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Stanowisko $§rodowiska naukowego jest
jednoznaczne — unikniecie katastrofy
klimatycznej mozliwe jest tylko poprzez
osiagniecie globalnej neutralno$ci
klimatycznej, czyli rownowagi pomie-
dzy emitowaniem oraz pochtanianiem
gazow cieplarnianych. Cel ten musi
zostac osiggniety najpdzniej do 2050
roku, poprzez redukcje gazéw cieplar-
nianych w takim zakresie, w ktérym
wywolany nimi globalny przyrost
temperatury nie przekroczy 1,5°C.

Niestety, dotychczasowy zasieg debaty
nad tematyka neutralnoéci klimatycz-
nej w Polsce pozostawal gleboko
niezadowalajacy. Chcac przyczynic sie
do zmiany tego stanu rzeczy, oddajemy
w Panstwa rece raport ,Zeroemisyjna
Polska 2050”. Zawiera on szereg
rekomendacji dotyczacych osiggniecia
przez Polske zeroemisyjnosci netto,
czyli neutralno$ci klimatyczne;j.
Rekomendacje te zostaly wypracowane
podczas spotkan roboczych i dyskusji
online w czterech grupach roboczych
we wspdlpracy z wiodacymi ekspertami
z sektora publicznego, prywatnego

i pozarzadowego. Poszczegolnym
grupom przewodniczyli:

«  Budownictwo — dr inz. Arkadiusz
Weglarz — Krajowa Agencja
Poszanowania Energii S.A. (KAPE);

« Energetyka — Grzegorz Onichi-
mowski;

* Rolnictwo ile$nictwo — dr hab.
Zbigniew Karaczun, prof. SGGW;

+ Transport — Rafal Bajczuk,
Krzysztof Bolesta, Marcin Korolec
— Fundacja Promocji Pojazdow
Elektrycznych (FPPE).

W kazdym z powyzszych obszarow za
realistycznym mys$leniem o osiagnieciu
neutralno$ci klimatycznej musza
podaza¢ zmiany majace na celu
natychmiastowe ograniczenie emisji
gazow cieplarnianych. Rozpoczaé
nalezy od zaprzestania prowadzenia
polityki sprzecznej wobec osiagniecia
celu neutralno$ci klimatyczne;j.

1 IPCC (2018). Specjalny Raport IPCC, 1,5
stopnia, zrodlo: https://ipce.ch/report/sri5/
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Jako przyklady takiej polityki zidentyfi-
kowali$émy, m.in.: osuszanie torfowisk,
blokowanie rozwoju odnawialnych
7rodet energii, brak zrownowazonej
polityki transportowej, czy nieoptymal-
ne termomodernizacje budynkéw.

W drugiej kolejnos$ci pojawiaja sie
aspekty, wymagajace strukturalnych
(wrecz fundamentalnych) zmian

w funkcjonowaniu calych sektoréw
gospodarki, co wymagac bedzie wielkiej
determinacji i gruntownego zaplanowa-
nia procesu.

Dyskusja o neutralnoéci klimatycznej
w Polsce odbywa sie réwnolegle

z dzialaniami Komisji Europejskiej
podejmowanymi w ramach Europej-
skiego Zielonego Ladu. Coraz czeéciej
padajg rowniez pytania o sposob
stymulacji globalnej gospodarki
pograzonej w recesji. Wybory, ktore
w tej dziedzinie podejmujemy, beda
rzutowac na przyszto$c, utatwiajac
lub uniemozliwiajgc osiagniecie
neutralnoéci klimatyczne;j.

Postulujemy podjecie pilnych dzialan
w kazdym sektorze gospodarki,
zapewniajac spdjnosé tworzonych
polityk z celem zeroemisyjnos$ci netto.
W ten spos6b nie tylko zapewnimy
stabilne ramy polityczno-legislacyjne
do realizacji naszego wkladu do global-
nego celu neutralnoéci klimatycznej,
ale takze przygotowujemy nasza
gospodarke na wyzwania przyszlosci,
takie jak uwaga producentéw i konsu-
mentoéw wobec Sladu weglowego
lancucha dostaw, czy stworzenia
prawdziwie zréwnowazonej
gospodarki.

Konieczne jest postawienie sobie
ambitnego, cywilizacyjnego celu:
zbudowania gospodarki neutralnej
klimatycznie. Odejécie od pytania
»,CZy?”, na rzecz pytania ,jak?”.

Wiele propozycji jak to zrobi¢ odnajda
Panstwo w niniejszym raporcie.
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Opracowanie
dr hab. Zbigniew M. Karaczun

Opracowania powstale na potrzeby raportu, wraz
ze wspolpraca merytoryczna nad raportem:

dr hab. Bogdan Chojnicki — le$nictwo, dr hab. Wiktor
Kotowski — gleby organiczne, dr hab. Jerzy Kozyra —
uprawy rolne, dr hab. Jacek Walczak — produkcja zwierzeca

Dokument powstal przy wspolpracy z:
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, BNP Paribas Bank
Polska S.A.

‘W dyskusji udzial wzieli

Parnistwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Pafistwowe, dr inz.
Wojciech Galinski, pracownicy Instytutu Badawczego
Le$nictwa m.in.: dr hab. Krzysztof Sterenczak, prof.

IBL oraz dr inz. Emilia Wysocka-Fijorek, przedstawiciel
Instytutu Nauk Ogrodniczych SGGW, Koalicja ,Zywa
Ziemia”, Krajowy O$rodek Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami (KOBIiZE), dr Bozydar Neroj (Biuro Urzadzania
Lasu i Geodezji Leénej), WiseEuropa

Autor dzigkuje za pomoc w pracach nad raportem,
udzial w dyskusjach i inspiracje (alfabetycznie):
Mariuszowi Blasiakowi, Bogdanowi Chojnickiemu,
Maciejowi Cyglerowi, Izabeli Czyzyk, Monice Figaj,

Izabeli Gadi, Wojciechowi Galiniskiemu, Krzysztofowi
Jedrzejewskiemu, Wiktorowi Kotowskiemu, Katarzynie
Kowalczewskiej, Tomaszowi Kowalczewskiemu, Jerzemu
Kozyrze, Katarzynie Kuznowicz, Dorocie Meterze,
Bozydarowi Nerojowi, Joannie Perzynie, Lukaszowi
Skalskiemu, Piotrowi Skubiszowi, Dominice Sokotowskiej,
Krzysztofowi Sterenczakowi, Ewie Sufin-Jacquemart,
Aleksandrowi Sniegockiemu, Janowi Taborowi, Bartoszowi
Urbaniakowi, Jackowi Walczakowi, Janowi Witajewskiemu-
Baltvilksowi, Emilii Wysockiej-Fijorek, Justynie Zwoliniskiej
oraz, ze strony Fundacji WWF Polska: Agnieszce Boniewicz,
Dariuszowi Gatkowskiemu, Marcie Grzybowskiej, Antoninie
Konarzewskiej, Weronice Kosif, Oskarowi Kulikowi,
Tomaszowi Pezoldowi KneZevi¢owi

Raport odzwierciedla poglady autora i nie nalezy go
utozsamia¢ ze stanowiskiem poszezegblnych uczestnikow
dyskusji. Deklaracja na temat wspolpracy nad materialem
badz udziatu w dyskusji dotyczy grupy ,rolnictwo
ile$nictwo” i nie musi by¢ tozsama z poparciem tez
zawartych w wynikach prac pozostatych grup roboczych
projektu ,Zeroemisyjna Polska 2050” prowadzonego przez
Fundacje WWF Polska i partnerow.
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GtOWNE KONKLUZJE

Mozliwe jest osiagniecie neutralnosci klima-
tycznej w rolnictwie: m. in. uprawy bezorkowe,
racjonalizacja nawozenia, rozwigzania technologiczne
w hodowli, biogaz.

Mozliwe jest zahamowanie spadku pochla-
niania w lasach: zwiekszenie powierzchni lasow,
konieczne zwiekszenie badan i dzialan dot. pochla-
niania i trwaloSci magazynowania w lasach.

KONTEKST

Sektor rolnictwa odpowiada za ok. 8% emisji w Polsce (ok. 32
mln ton ekwiwalentu CO2 (CO2eq), z tendencja lekko rosnaca.
W sektorze leSnictwa i gleb spadaé bedzie pochlanianie z ok.
34 mln ton CO2eq do ok. 10 mln ton CO2eq w 2040 r. Znaczna
cze$¢ emisji ma charakter procesowy — np. zwiazana jest
z uprawa gleby, nawozeniem, hodowla czy prowadzeniem prac
le$nych — co oznacza, ze ich zmniejszenie jest niezwykle trudne.
Oba sektory dostarczaja tez licznych ustug ekosystemowych.

REKOMENDACJE

1. Hodowla: potencjat redukeji w 2050 r.: ponad 9 min ton
CO2eq

»  Wprowadzenie obowiazku stosowania dodatkéw enzyma-
tycznych do paszy oraz stosowanie ttuszczowych dodatkow
paszowych.

« Optymalizacja wypasu.
» Przykrywanie miejsc przechowywania nawozoéw natural-

nych oraz rozwdj produkcji biogazu; docelowo: odzysk me-
tanu z obor.

2. Uprawa roslin: potencjal redukcji w 2050 r.: ponad
28 mln ton CO2eq

» Szerokie wykorzystanie inhibitoréw nitryfikacji i racjonali-
zacja nawozenia.

« Uprawa konserwujgca z pozostawieniem na polu resztek
pozniwnych oraz uprawa pluzna z wykorzystaniem nawo-
z6w naturalnych i zbieraniem resztek pozniwnych w 2050
roku moga objac ponad 60% powierzchni upraw.

» Szerokie wdrozenie w Polsce upraw rolno-lesnych.

3. Les$nictwo:

« Zachety dla konwersji na grunty le$ne co najmniej 550 tys.
do 1 mln ha.

» Maksymalne wykorzystanie rebni zlozonych oraz natural-
nego odnowienia lasu ze szczegélnym uwzglednieniem
ochrony pokrywy glebowej, co wydtuzy czas zalegania wegla
w martwej materii organicznej, a tym samym obnizy emisje.

Nalezy zaprzesta¢ odwadniania gleb orga-
nicznych: wcigz melioruje sie tereny podmoklych tak
na torfowiskach, czemu towarzysza znaczne emisje
zwigzane z utlenianiem wegla.

Konieczne zmiany w konsumpcji: ograniczenie
(réwniez globalnie) marnowania zywnosci oraz
popytu na produkty pochodzenia zwierzecego.

« Pozostawienie okreslonego udzialu laséw na nastepna ko-
lej rebu (lasy w wyzszych klasach wieku) jako sposobu
zwiekszania pochlaniania i skutecznego (dtugoterminowe-
g0) magazynowania wegla w lesie.

» Rozwdj krajowych badan dot. magazynowania i pochlania-
nia wegla w lasach w wyzszych klasach wieku.

» Zwiekszenie trwaloSci wykorzystania pozyskanego drew-
na, np. jako materialu budowlanego lub surowca w prze-
mySle meblarskim.

+ Odejécie od wykorzystania drewna do przemystowej pro-
dukgcji energii (zwlaszcza elektrycznej).

4. Rekomendacje horyzontalne:

+ Pelne uwzglednienie celu neutralnoéci klimatycznej i celow
do 2030 w polityce rolnej i leSnej.

« Ograniczenie marnotrawstwa zywnosci, skutkujacego emi-
sja ok. 16 mln ton CO2eq rocznie.

+  Metody shuzgce redukeji emisji z produkcji rolnej i le$nej sa
$wiadczeniem rodzaju ustugi ekosystemowej i ich realiza-
cja powinna byé wspierana z funduszy publicznych.

« Wdrozenie szerokich dziatan edukacyjnych.

« Zmiany w diecie (zar6wno w Polsce i globalnie): ogranicze-
nie popytu na produkty pochodzenia zwierzecego. Znacza-
ca redukcja konsumpcji czerwonego miesa w Polsce po-
zwolilaby na ograniczenie emisji o okolo 8 mln ton CO2eq
rocznie.

INNE KORZYSCI

« Synergie pomiedzy mitygacja, adaptacjg oraz ochrong
przyrody: naturalna retencja wody, uprawy rolno-leéne,
przywrocenie odpowiednich stosunkéw wodnych na gle-
bach organicznych (w tym rozwéj paludikultury).

« Zmniejszenie wplywu rolnictwa na eutrofizacje Morza Bal-
tyckiego.

« Zmiany w konsumpcji: zdrowsza dieta oraz spadek $ladu
srodowiskowego.

» Modernizacja rolnictwa, dostosowanie rolnictwa do zmie-
niajacego sie rynku i potrzeb konsumentow.



Z punktu widzenia polityki klimatycznej, oba sektory: leéni-
ctwo i rolnictwo sa specyficzne. Z jednej strony, sa one bardzo
wrazliwe nazmiany czynnikéw klimatycznych, ktére w ogromnym
stopniu wplywaja na ich funkcjonowanie. Z drugiej, oba sa za-
rowno Zrédlem emisji gazow cieplarnianych, jak i uczestniczac
w globalnym obiegu wegla, pochlaniaja go z powietrza i stano-
wig jego istotny magazyn. Zgodnie z aktualnymi celami euro-
pejskiej polityki klimatycznej, do 2030 roku powinna nastgpic¢
redukcja emisji gazéow cieplarnianych, tak aby w sektorach
non-ETS byla ona o 7% nizsza niz w roku 2005, a najpdzniej
do 2050 roku redukcja ta powinna by¢ tak duza, aby w ramach
calej gospodarki Unii, uzyskaé¢ neutralnoé¢ klimatyczng.

Podstawowe kierunki krajowych dzialan w zakresie ochrony
klimatu wyznacza dokument Polityka ekologiczna Panstwa
2030? przyjety przez Rade Ministrow 16 lipca 2019 roku.
Zgodnie z nim, Polska przywiazuje ogromna wage do dlugoter-
minowego celu Porozumienia paryskiego, jakim jest osiagnie-
cie rownowagi miedzy emisjami gazoéw cieplarnianych, powo-
dowanymi przez czlowieka a ich absorpcja przez biosystemy.
Dlatego Polska deklaruje, iz podejmowaé bedzie dzialania
zmierzajace do efektywnego zmniejszenia koncentracji GHG
w atmosferze w sektorach gospodarki odpowiedzialnych za ich
emisje, w tym m.in. w rolnictwie. Polityka ekologiczna do-
strzega takze duze znaczenie polskich lasow w ochronie klima-
tu, wskazujac na ich wielofunkcyjnoé¢: ,,...Prowadzenie wielo-
funkcyjnej i trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, oprécz
uzyskania postulowanej przez Porozumienie paryskie neu-
tralnosci klimatycznej, przyczyni sie do ochrony réznorodno-
Sci biologicznej (...). Promowane bedq rozwiqzania, ktére
pozwolq uwypuklié role drewna jako w peini naturalnego,
odnawialnego surowca budowlanego o wszechstronnym
zastosowaniu, w tym magazynujqcego CO, ...”3.

Grunty rolne zajmuja w Polsce okolo 62% powierzchni. Nie-
mal 71% z nich zajmuja grunty orne (13,6 mln ha), a trwale
uzytki zielone (Yaki i pastwiska trwale) to okoto 20% obszaru.
Pozostale to: sady, grunty pod stawami i rowami, nieuzytki
i grunty zabudowane. Na najwiekszej powierzchni w 2018
roku uprawiano w Polsce zboza — zajmowaly one 72,1% ogdl-
nej powierzchni zasiewéw. Roéliny przemyslowe uprawiano
na 10,6% obszaru, pastewne na 9,4%, straczkowe na ziarno na
2,5%, a ziemniaki na 2,7% obszaru. Sposréd zbo6z najwiekszy
areal zajmowaly kolejno: pszenica ozima (1,9 mln ha), pszen-

1 W przypadku podwyzszenia celu redukcyjnego do analizowanego wariantu
55%, konieczne bedzie podwyzszenie ambicji w sektorze non-ETS do okoto -16%
(-11% dla celu 50%) redukeji emisji GHG do 2030 roku wzgledem 2005 roku. Za:
Kobize 2020: LIFE Climate CAKE PL ,Zmiana cel6w redukcyjnych i cen upraw-
nient do emisji wynikajaca z komunikatu ,Europejski Zielony Lad”, zrodlo:
http://climatecake.pl/wp-content/uploads/2020/03/CAKE_Zmiana-
-cel%C3%B3w-redukeyjnych-i-cen-uprawnie%C5%84-do-emisji-wy-
nikaj%C4%85ca-z-komunikatu-Europejski-Zielony-%C5%81ad-1.pdf [dostep:
01.07.2020].

2 Uchwala nr 67 Rady Ministréw z dnia 16 lipca 2019 r. w sprawie przyjecia
,Polityki ekologicznej pafistwa 2030 — strategii rozwoju w obszarze Srodowiska
i gospodarki wodnej”, M.P. z 2019 roku, poz. 794.

3 Ibidem.
4 GUS 2019a: Ochrona $rodowiska 2019. GUS. Warszawa.
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zyto ozime (1,1 mln ha), mieszanki zbozowe ozime (916
tys. ha), zyto (894 tys. ha) i jeczmien jary (722 tys. ha)s. Od
kilkunastu lat wzrasta w Polsce powierzchnia upraw kukury-
dzy: w 2018 roku zajmowala ona blisko 1,2 mln ha¢, z czego
okolo polowe stanowily uprawy na ziarno (pozostala czeéc¢ —
na kiszonke).

Na obecna sytuacje polskiego rolnictwa wplynely dwa wielkie
procesy transformacji, dokonane w okresie ostatnich 30 lat.
Pierwszy z nich, majacy miejsce na przelomie lat 80. i 9o.
XX wieku, to transformacja ustrojowa i gospodarcza, ktora
pozwolila na przejscie od systemu centralnie sterowanej go-
spodarki socjalistycznej do kapitalistycznej gospodarki rynko-
wej. Drugi, przypadajacy na przetlom XX i XXI wieku — to pro-
ces integracji europejskiej. Skutkiem obu tych waznych
trendéw sa zmiany funkeji rolnictwa w polskiej gospodarce:
w 2018 roku udzial pracujacych w rolnictwie spadl do 9,7%
(z 26,4% w 1989 roku) sposréd wszystkich pracujacych,
a udzial w tworzeniu PKB — do 2,4% (z 12,8%). Nalezy jednak
pamietaé, ze pomimo tych zmian, rolnictwo odgrywa w Polsce
szereg waznych rol, wéréd ktérych priorytetem jest zapewnie-
nie bezpieczenistwa zywnosciowego kraju; rolnictwo dostarcza
takze surowce dla sektora rolno-spozywczego oraz wytwarza
znaczaca nadwyzke w handlu zagranicznym. Ponadto rolnictwo,
podobnie jak i le$nictwo, wplywa znaczaco na $§rodowisko po-
przez roéznorodne benefity ekosystemowe, m.in. tworzac nisze
ekologiczna dla wielu gatunkéw, wspierajac r6znorodnosé bio-
logiczna itp. Nalezy wiec pamietac, ze wlaczenie rolnictwa
w realizacje celow polityki klimatycznej nie moze zagrozié
mozliwo$ci wypelniania przez ten sektor powyzszych funkcji.

Objecie od 2004 roku polskiego rolnictwa Wspdlna Polityka
Rolng (WPR) spowodowalo znaczacy transfer $rodkow pub-
licznych do tego sektora. Na przestrzeni ostatnich 15 lat WPR
stala sie glbwnym motorem przemian polskiego rolnictwa i te-
renow wiejskich.

Grunty le$ne zajmuja niemal 31% powierzchni Polski. Okolo
77% lasbw jest w Polsce zarzadzanych przez Panstwowe
Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe, ok. 2% — przez Parki
Narodowe, ok. 1,8% — przez gminy i inne podmioty publiczne;
pozostale lasy (ok. 19,2%) stanowig wlasno$¢ prywatng’.
W strukturze siedliskowej laséw nieznacznie przewazaja sied-
liska borowe, wystepujace na 50,4% powierzchni lasow; siedli-
ska lasowe zajmuja 49,6% obszaru. W polskich lasach domi-
nuja gatunki iglaste (68,4% powierzchni laséw Polski).
Najbardziej popularna sosna zajmuje 58% powierzchni lasow
wszystkich form wlasnoséci. Wér6d gatunkoéw lisciastych naj-
powszechniejsze s3: brzoza, dab, buk i olsza®. W roku 2019

5 GUS 2019b: Uzytkowanie gruntéw i powierzchnia zasiewoéw w 2018 r.,
stat.gov.pl [dostep: 01.02.2020].

6 Ibidem.

7 GUS 2019a: Ochrona $rodowiska 2019..., op. cit.

8 Lasy Panstwowe 2018: Lasy w Polsce: http://www.lasy.gov.pl/pl/
informacje/publikacje/do-poczytania/lasy-w-polsce-1/lasy-w-polsce-2018.pdf
[dostep 07.04.2020].
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pozyskano w Polsce 40,6 mln m3 grubizny drewna netto (co
stanowi o 2,7 tys. m?® mniej niz w roku 2018)°. W ostatnich la-
tach nastapil drastyczny spadek powierzchni zalesien:
716 933 ha w 2006 roku do 1165 ha w roku 2019, czyli 0 93%*.
Jest to wynikiem trudnos$ci w pozyskiwaniu nowych gruntéw
pod zalesienia m.in. z powodu zwiekszenia konkurencyjno$ci
ze strony doptat bezposrednich do produkcji rolnej® .

9 Sprawozdanie finansowo-gospodarcze za 2019 rok, Dyrekcja Generalna
Las6w Panistwowych, Warszawa, 2020 rok. Zrodlo: http://www.lasy.gov.pl/pl/
informacje/publikacje/informacje-statystyczne-i-raporty/sprawozdanie-finan-
sowo-gospodarcze-pgl-1p/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-2019.pdf,
dostep 24.08.2020].

10 Rocznik Statystyczny Lesnictwa 2019. Glowny Urzad Statystyczny.
Warszawa 2019 r.

11 Lasy Pahstwowe 2018: Ibidem
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Lasy pelnia wiele istotnych funkeji: przyrodniczych, spolecz-
nych i gospodarczych. Zréwnowazona gospodarka lesna pole-
ga na tym, ze funkcje spoleczne i gospodarcze sa realizowane
w taki sposdb, ze nie zagrazaja one stabilno$ci ekosystemow
le$nych. Postulat ten dotyczy zar6wno pozyskiwania drewna,
runa le$nego, wykorzystania turystycznego, jak i zapewnienia,
ze lasy beda wykorzystywane do realizacji celéw polityki kli-
matycznej.



http://www.lasy.gov.pl/pl/informacje/publikacje/informacje-statystyczne-i-raporty/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-pgl-lp/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-2019.pdf
http://www.lasy.gov.pl/pl/informacje/publikacje/informacje-statystyczne-i-raporty/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-pgl-lp/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-2019.pdf
http://www.lasy.gov.pl/pl/informacje/publikacje/informacje-statystyczne-i-raporty/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-pgl-lp/sprawozdanie-finansowo-gospodarcze-2019.pdf

PERSPEKTYWA NA PRZYSZL0SC - GEOWNE WYZWANIA

Zmiany, jakim podlega¢ beda sektory rolnictwo i lennictwo,
wywolane beda zar6wno przez procesy zachodzace w gospo-
darce, jak i instrumenty wykorzystywane przez Unie Europej-
ska oraz polski rzad. Dzialania te bedg mialy na celu podnie-
sienie konkurencyjnosci tych sektoré6w na globalnym rynku,
jednak skutki zmian klimatu beda wplywaé zaré6wno na mozli-
wo$¢ kontynuowania niektorych kierunkéw rozwoju, jak i na
wyniki ekonomiczne obu tych sektoréw. Poniewaz sita wplywu
wielu z czynnikow trudna jest do oszacowania, w zwigzku
z tym prognoza zmian, jakie beda zachodzily w omawianych
sektorach, obdarzona jest duza niepewno$cia.

ROLNICTWO

Objecie polskiego rolnictwa Wspdlna Polityka Rolna UE
w 2004 roku przynioslo wiele korzysci, przede wszystkim
wzrost dochodéw rolnikéw, wzrost efektywnosci produkeji,
dostep do rynku pozostalych krajow czlonkowskich Unii.
Ale ujawnily sie lub zostaly wzmocnione takze skutki i procesy,
nie w pelni pozytywne lub wrecz negatywne. Naleza do nich
m.in.: postepujaca specjalizacja produkgcji i jej ujednolicanie
w ramach gospodarstwa, wypieranie tradycyjnych metod
uprawy i hodowli przez technologie przemystowe, dazenie do
obnizania kosztéw produkcji — nawet kosztem pogarszania
stanu przyrodniczej bazy rolnictwa (jako$ci gleb i wod), dosto-
sowywanie kierunkéw produkeji do oczekiwan odbiorcow —
poérednikéw i wielkich sieci handlowych, skutkujace m.in.
upraszczaniem plodozmianu i rezygnacja z uprawy miedzyplo-
néw, wzrastajacym uzaleznieniem produkcji od stosowania
chemicznych $rodkéw produkeji rolnej. Efektem tego jest m.
in. wyludnienie terenéw wiejskich (przede wszystkim ich
opuszczanie przez mlodych ludzi), odchodzenie od produkcji
rolnej®2, ale takze wzrost presji na §rodowisko, ujednolicenie
oferty i obnizenie jakoSci plodow rolnych. Problemy te sa
dostrzegane we wszystkich krajach Unii Europejskiej, stad
proby reformy WPR i przyjeta w 2020 roku strategia ,,0d pola
do stolu™s3.

Jednocze$nie rolnictwo — zaré6wno polskie, jak i europejskie
w niedalekiej przyszlo$ci sprosta¢ bedzie musialo globalnym
wyzwaniom: rosngcemu popytowi na zywnos¢, spowodowane-
mu zwiekszajaca sie liczebno$cia populacji ludzkiej oraz coraz
bardziej dotkliwym skutkom zmiany klimatu i degradacji $ro-
dowiska. Zmiany klimatu moga doprowadzié¢ do upadku, a co
najmniej do istotnego zmniejszenia produkeji rolnej w rejo-
nach tropikalnych, a utracona tam produkcja bedzie musiala
zosta¢ zrekompensowana wieksza ilo$cia zywno$ci wytwarza-
nej m.in. w Europie. Jednocze$nie takze tu produkcja rolna

12 Tylko w latach 2004-2018 zlikwidowano w Polsce okolo 25% malych
gospodarstw rolnych. Proces ten mogl by¢ spowodowany np. brakiem
mozliwo$ci wypelniania przez nie standardow sanitarnych (np. pozyskanie,
przechowywanie mleka, utrzymanie zwierzat), brakiem nastepcow itp.

Przy czym nie oznacza to, Ze zmniejszy! sie areal upraw, bowiem czes¢ ziemi
jest uzytkowana przez nowych wlascicieli lub dzierzawcow.

13 Strategia ,,0Od pola do stotu” na rzecz sprawiedliwego, zdrowego

i przyjaznego dla $rodowiska systemu zywnosciowego. Komunikat Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
-Spolecznego i Komitetu Regionéw COM(2020) 381 final. Bruksela, dnia
20.5.2020.

8 ZEROEMISYINA POLSKA 2050

podlegac bedzie presji klimatycznej: w Polsce bedzie to przede
wszystkim deficyt wody oraz czestsze i dluzsze fale upalow.
Dlatego mozna sie spodziewaé, ze bedzie rosla presja, aby rol-
nictwo w wiekszym niz dotychczas stopniu uczestniczyto w re-
dukcji emisji gazow cieplarnianych, wdrazajac jednocze$nie
programy adaptacji.

Adaptacja rolnictwa do skutkéw zmiany klimatu bedzie miala
kluczowe znaczenie dla mozliwo$ci utrzymania produkeji rol-
nej w wielu regionach $§wiata, w tym takze w Polsce. W naszym
kraju podstawowym wyzwaniem bedzie przeciwdzialanie defi-
cytowi wody. Jesli w ramach przeciwdzialania skutkom suszy
rozwijana bedzie retencja naturalna (w tym odtwarzanie
iochrona gleb organicznych, torfowisk i mokradel), to moze to
nie tylko wzmocnié odporno$é polskiego rolnictwa na skutki
zmiany klimatu, ale takze zwiekszy¢ pochlanianie wegla,
a wskutek tego — wspiera¢ osiagganie neutralnosci klimatyczne;j.
Poniewaz jednak adaptacja rolnictwa i le$nictwa do skutkow
zmiany klimatu wykracza poza ramy niniejszego opracowania,
kwestia ta nie bedzie w tym miejscu szerzej dyskutowana.

W przypadku rolnictwa, podstawowym problemem w zarza-
dzaniu emisjami jest fakt, ze maja one charakter procesowy.
Oznacza to, ze chéw zwierzat (zwlaszcza przezuwaczy) czy
uprawa gleb (stosowanie nawozow naturalnych i/lub mineral-
nych — azotowych) musi powodowac emisje gazow cieplarnia-
nych. Mozna stara¢ sie ja minimalizowa¢, ale jedynym sposo-
bem jej calkowitego zniwelowania jest rezygnacja z uprawy
i chowu — co z punktu widzenia koniecznoéci wytwarzania
zywnosci, nie jest rozwiazaniem, ktore moze zostaé zaakcepto-
wane*. Tym niemniej, obecne trendy kulturowe, zwlaszcza
w krajach rozwinietych, wskazuja, ze spozycie miesa bedzie
male¢. Odejécie od diety miesnej, na rzecz diety planetarnej,
ktbéra miesSci sie w bezpiecznych granicach wytrzymalosci eko-
logicznej Ziemi, bogatej w produkty roslinne, z mniejsza ilo$-
cig produktéw pochodzenia zwierzecego, nie tylko przyniesie
korzysci Srodowiskowe, ale takze spowoduje poprawe zdrowia
ludzi. Jest to jednak zagadnienie wykraczajace poza zakres ni-
niejszego opracowania, wiec nie bedzie tu szerzej dyskutowa-
ne. Dlatego tez przyjeto, ze konieczne jest poszukiwanie metod
dalszej racjonalizacji produkcji, ktére pozwola na zmniejsze-
nie emisji GHG, jak i na zwiekszenie pochlaniania i magazyno-
wania wegla w agrosystemach.

Badania emisji gazéw cieplarnianych z sektora rolnego wyko-
nano zgodnie z metoda IPCC i badania wykazaly, ze w 2017
roku wyniosta ona w Polsce ponad 31,7 mln Mg CO,,, i byla
0 33,75% mniejsza niz w roku bazowym (1988). Gléwny spa-
dek emisji nastapil w poczatkowym okresie transformacji (lata
1989-1992). Bylo to mozliwe na skutek znaczacego spadku po-
glowia bydla oraz ograniczenia produkcji roslinnej, a co za tym
idzie — nawozenia azotowego. Od 2016 roku emisja GHG z rol-
nictwa zaczela wolno rosnaé®. Zgodnie z prognozami przed-

14 Innym sposobem jest zmiana diety: odej$cie od pokarméw pochodzenia
zwierzecego na rzecz diety opartej na produktach roslinnych. Kwestie te nie sa
W niniejszym opracowaniu rozwazane.

15 KOBIZE 2019: Krajowy raport inwentaryzacyjny 2019. Inwentaryzacja
gazéw cieplarnianych w Polsce dla lat 1988-2017. Raport syntetyczny Raport
wykonany na potrzeby Ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych

w sprawie zmian klimatu oraz Protokohu z Kioto. I0S-PIB, KOBIZE.
Warszawa.



RYSUNEK 1: PROGNOZA ZMIANY EMISJI Z ROLNICTWA | POCHEANIA
W SEKTORZE LULUCF DO 2040 ROKU W POLSCE [w KT C0,£Q]
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Zrodlo: 7 Raport Rzqdowy do Sekretariatu UN FCCC..., op. cit.

W tabeli 1 przedstawiono prognoze zmian czynnikéw wplywajacych na wielko$¢ emi-
sji GHG z rolnictwa. Z danych wynika, ze w najblizszych 30 latach nieznacznie
spadnie powierzchnia pod zasiewami oraz poglowie zwierzat hodowlanych. Zmiany
te nie wplyna zasadniczo na obnizenie emisji GHG z produkcji rolnej.

TABELA 1. PROGNOZA ZMIAN CZYNNIKOW WPLYWAJACYCH
NA WIELKOSC EMISJI 1 POCHEANIANIA W SEKTORACH:
ROLNYM I LULUCF DO 2050 ROKU

Uzytki rolne [tys. ha] 14600 14325 14115 13950

Uzytki pod zasiewami [tys. ha] 10500 10265 10115 10 000

Powierzchnia uzytkowanych rolniczo gleb

organicznych [tys. ha] 675 665 653 648

Trwale uzytki zielone [tys. ha] 4100 4060 4000 3950
Lasy [tys. ha] 9549 9793 10037 10100
Bydlo [tys. szt.] 5910 5800 5600 5360
w tym mleczne [tys. szt.] 2200 1807 1700 1730
Owce i kozy [tys. szt.] 259 178 127 95
Konie [tys. szt.] 233 205 155 140
Trzoda chlewna [tys. szt.] 10488 10445 10250 10250

Objasnienia:
« dane do 2040 roku: 7 Raport Rzqdowy do Sekretariatu UN FCCC..., op. cit.
« dane dla 2050 roku — opracowanie wlasne na podstawie prognozowanych trendéw

stawionymi w 7 Raporcie Rzadowym do
Sekretariatu UN FCCC'*, do 2040 roku
przewidywana jest w Polsce stabilizacja
emisji GHG z sektora rolnictwa na po-
ziomie okolo 32-35 mln Mg CO,.,/rok
(rys. 1). Prognozy te moga jednak
wymaga¢ weryfikacji, bowiem analizy
wykonane na potrzeby niniejszego
opracowania’? wskazuja na potrzebe
skorygowania szacunkéw emisji z sek-
tora rolnego w zakresie ilo$ci gazow cie-
plarnianych pochodzacych z uzytkowa-
nych rolniczo gleb organicznych; wyniki
w rzeczywistoSci moga byé znaczaco
wyzsze niz wskazuja obecne szacunki.

Z danych przedstawionych na rysunku 1
wynika, ze sektory rolnictwa i LULUCF
(ang. Land use, land-use change, and
forestry — uzytkowanie gruntéw, zmia-
na uzytkowania gruntéw i leénictwo)
w 2015 roku byly neutralne klimatycz-
nie: wielko$¢ emisji z rolnictwa byla na
podobnym poziomie, jak ilo§¢ wegla
pochlaniana przez sektor le$ny. Jednak
utrzymanie tego stanu — zgodnie z przed-
stawiona prognoza — nie bedzie mozli-
we, miedzy innymi ze wzgledu na spo-
dziewany  wzrost emisji = gazéw
cieplarnianych z produkcji rolnej oraz
procesy zachodzace w ekosystemach
le$nych. Dlatego tez osiagniecie neutral-
no$ci w omawianych sektorach wyma-
gat bedzie wdrozenia w produkecji rolnej
instrumentéw wspierajacych redukcje
emisji GHG i zwiekszenie pochlaniania
oraz trwalego wigzania wegla w agrosy-
stemach i ekosystemach le$nych.

16 Seventh National Communication and Third
Biennial Report under The United Nations
Framework Convention on Climate Change, 2017.
Republic of Poland. Warsaw.

17 W. Kotowski, 2020: Oszacowanie emisji
gazéw cieplarnianych z uzytkowania gleb
organicznych w Polsce oraz potencjatu ich
redukcji. Material przygotowany na potrzeby prac
Grupy Roboczej ,Rolnictwo i LULUCF”.
Maszynopis.



W 2017 roku, ilo$¢ pochlonietego przez polskie lasy wegla
oszacowano na okolo 33,8 mln Mg CO,y, co stanowi o okoto
115% wiecej niz w roku bazowym®. Niestety, jak wskazuja pro-
gnozy (rys. 1), utrzymanie tego stanu w dluzszej perspektywie
czasowej nie bedzie mozliwe; szacuje sie, ze ilo§¢ corocznie
pochlanianego dwutlenku wegla przez polskie lasy do 2040
roku bedzie male¢ — od obecnych okolo 30 min do okolo 9,5
mln Mg CO,¢,. Bedzie to konsekwencja dwoch procesow:
zmniejszenia sie tempa zalesiania gruntéw oraz starzenie sie
polskich laséw. Nalezy jednak pamietaé, ze konsekwencja dru-
giego z uwarunkowan bedzie takze wzrost ilo$ci wegla zmaga-
zynowanego w krajowych lasach.

Lasy zapewniaja znacznie szerszy zakres dobr i ustug ekosyste-
mowych niz tylko magazynowanie wegla czy produkcja drewna.
Te korzySci to m.in.: zachowanie r6znorodnosci biologicznej,
dostarczanie paliwa, zywnosci i poélproduktéw medycznych,
retencja wody, ochrona gleb, ochrona przed hatasem, tworze-
nie warunkéw do wypoczynku i rekreacji, poprawa mikrokli-
matu, oslabianie sily wiatru na terenach przyleglych, wzmac-
nianie odpornos$ci krajobrazu na negatywne oddzialywania
zewnetrzne. Dlatego lasy przysparzaja szereg korzySci spotecz-
nych, gospodarczych i $rodowiskowych, w tym w zakresie dba-
loéci o zdrowie, uprawiania rozmaitych form rekreacji, pod-
trzymywania réznorodnosci biologicznej, zapobiegania erozji
wodnej i wietrznej; nie bez znaczenia jest takze fakt, ze generu-
ja miejsca pracy dla dziesiatek tysiecy ludzi i zapewniaja suro-
wiec m.in. dla przemystu drzewnego, meblarskiego, papierni-
czego i budownictwa. Dlatego le$nictwa nie mozna postrzegaé
jedynie w kategorii pozyskiwania drewna.

Warto$¢ niektérych ustug ekosystemowych zapewnianych
przez lasy zostala oszacowana. O tym, jak jest ona duza, Swiad-
czg wyniki badan z poczatku XXI wieku, zgodnie z ktorymi
warto$¢ rekreacyjna lasow w Polsce, oszacowana metodami
kosztoéw podrdzy oraz wyceny warunkowej, wyniosta w 2005
roku 5-8,5 mld euro /rok (570-970 euro/ha/rok)=°; rowniez
nowsze badania wskazuja na bardzo duza warto$é pozapro-
dukeyjnych funkcji polskich laséw='. Jak sie wydaje, wraz z po-
stepujacymi zmianami klimatu oraz degradacja $rodowiska
przyrodniczego, rosnaé¢ bedzie znaczenie pozaprodukcyjnych
funkcji lasé6w, tym niemniej ich funkcja gospodarcza pozosta-
nie nadal bardzo istotna.

18 KOBIZE 2019: Krajowy raport inwentaryzacyjny 2019 ..., op. cit.

19 Seventh National Communication..., op. cit.

20 A. Bartczak, H. Lindhjemb, S. Navrudb, M. Zandersenc, T. Zylicz, 2008:
Valuing forest recreation on the national level in a transition economy:

The case of Poland. Munich Personal RePEc Archive.

21 P. Golos, 2018: Spoleczne i ekonomiczne aspekty pozaprodukcyjnych
funkgji lasu i gospodarki lesnej — wyniki badari opinii spolecznej. Prace
Instytutu Badawczego Le$nictwa. Rozprawy i Monografie. Wyd. IBL. Sekocin
Stary.
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Podkreslanie rosnacej w Swiadomosci spolecznej roli ushug
ekosystemowych, ktére sa dostarczane przez lasy, powinno
sta¢ sie w nadchodzacych latach elementem wspierania wielo-
funkeyjnej gospodarki lesnej. Dlatego, choé niniejszy dokument
koncentruje sie przede wszystkim na funkeji pochlaniania
1 magazynowania wegla, nie mozna ich rozpatrywa¢ w pomi-
nieciu pozostatych ustug ekosystemowych swiadczonych przez
lasy. Oznacza to, ze maksymalizacja pochlaniania wegla przez
lasy powinna by¢ prowadzona w sposob, ktéry nie zmniejszy
zakresu wypelianych przez nie funkcji przyrodniczych i spo-
lecznych, z dbatoscia réwniez o funkcje gospodarcze.

Jak wynika z danych zwartych w tabeli 1, w nadchodzacych
latach powierzchnia laséw zwiekszy sie o okoto 5%, i w 2050
roku zajma one wiekszy obszar niz areal pozostajacy pod zasie-
wami?2. Jak sie wydaje, w nadchodzacych latach kluczowym
wyzwaniem dla polskich laséw bedzie sprostanie skutkom
zmiany klimatu, a w szczeg6lnoéci dostosowanie praktyk go-
spodarki leénej do zwiekszenia odporno$ci ekosysteméw na
zmiany klimatyczne. Juz dzi§ coraz czesciej cierpig one z po-
wodu poglebiajacego sie deficytu wody, czego efektem jest —
z gospodarczego punktu widzenia: nie tylko oslabienie i roz-
pad drzewostandw, ale takze ich wieksza podatnos¢ na choroby
i organizmy niepozadane (np. gradacje kornika drukarza oraz
kornika ostrozebnego). Obserwowany jest rowniez wzrost za-
grozenia pozarowego i podatno$¢ lasow na zniszczenia od —
dotychczas niewystepujacych na obszarze Polski, huragano-
wych wiatréw. Nalezy wiec bra¢ pod uwage taki scenariusz,
ze celem le$nictwa moze by¢ w przyszlosci samo utrzymanie
stabilnosci i trwaloSci lasow zagrozonych skutkami zmian kli-
matu. Dodatkowych rozwazan wymagaja scenariusze majace
na celu zapewnienie trwaloSci obszaréw le§nych i wprowadza-
jace gatunki rodzime, ale innych proweniencji gatunkéw ob-
cych, w celu zapewnienia trwaloéci obszaréw le$nych.

Z kolei modyfikacja dotychczas stosowanych praktyk wymaga
uwzglednienia, odnotowanego w ostatnim stuleciu, mocno
zwiekszonego przyrostu biomasy, ktéry w naszym regionie Eu-
ropy jest o okolo 150% wiekszy niz 100 lat temu. W tym kon-
tekScie istotnym wyzwaniem bedzie zapewnienie odpornoéci
ekosystemo6w le$nych na zmieniajace sie warunki klimatyczne
i wzrastajaca presje dzialalnosSci czlowieka. Oznaczaé to bedzie
konieczno$¢é m.in. wzmocnienia ochrony lasow w wyzszych
klasach wieku, w szczegblno$ci lasow wielogatunkowych, wie-
lowarstwowych, wielopokoleniowych, dzialania majgce na
celu poprawe retencji glebowej na terenach le$nych, i przebu-
dowe drzewostanow tak, aby byly one bardziej odporne na
konsekwencje zmian klimatycznych. W tym Swietle bardzo
wazne bedzie prowadzenie badan nad kierunkami i sposobami
adaptacji polskich laséw do zmieniajacych sie warunkéw kli-
matycznych.

22 Bedzie to mozliwe tylko w przypadku podjecia aktywnych dzialan na rzecz
przekazywania gruntow pod zalesienia.



REKOMENDOWANE KIERUNKI DZIALAN | TECHNOLOGIE

ROLNICTWO

Przy analizie dzialan jakie musza zostaé podjete, aby w 2050
roku mozliwe bylo osiagniecie neutralnos$ci klimatycznej
w rolnictwie i sektorze LULUCEF, przeanalizowano kilka scena-
riuszy (bez podjecia dzialan na rzecz ochrony klimatu, wdraza-
nie jedynie dzialan juz dzi$§ realizowanych, maksymalizacja
dziatan redukeyjnych bez zmian w kierunkach i wielko$ci pro-
dukcji, wdrazanie wszystkich dostepnych dziatan, w tym re-
dukcja produkcji zwierzecej). Jednym z wnioskéw z nich wyni-
kajacych bylo stwierdzenie, ze jesli w nadchodzacych latach
nie zostana podjete prace na rzecz ochrony klimatu, to catko-
wita emisja GHG z produkcji rolnej w Polsce w 2050 roku be-
dzie znaczaco wieksza niz przedstawiona na rysunku 1, i wy-
niesie okoto 43,3 mln Mg CO,q, a wigc bedzie podobna do
wielkoSci emisji w 1988 roku (tabela 2).

Z tego wzgledu, jako optymalny dla dalszych analiz wybrano
scenariusz maksymalizacji wysitku redukcyjnego. Przedsta-
wia on efekty Swiadomie prowadzonej polityki klimatycznej,
ale bez negatywnych, rynkowych konsekwencji, m.in. bez istot-
nego zmniejszania poglowia lub glebokich zmian w kierunkach
produkeji zwierzecej lub roslinnej. W produkeji roélinnej sku-
piono sie przede wszystkim na metodach sprzyjajacych sekwe-
stracji wegla w glebie i jej trwalego wiazania oraz zmniejszenia
emisji poprzez optymalizacje nawozenia azotowego. Innym,
nowym dzialaniem jest sekwestracja wegla w systemach rolno-
le$nych.

Przyjeto takze, ze co najmniej na polowie gruntéw organicz-
nych zaprzestana zostanie produkcja rolna (lub wprowadzona
zostanie paludikultura), a na wszystkich tych gruntach beda
odtwarzane i/lub utrzymywane optymalne, dla zachowania
ich zdolnoéci magazynowania wegla, stosunki wodne. W przy-
padku chowu zwierzat, dobér metod redukeji poszerzony zo-
stal o zywieniowe dodatki enzymatyczne, oparte na enzymach
amylolitycznych, ktére przesuwaja dynamike reakcji bioche-
micznych zwacza w strone syntezy zwigzkéw propionowych,
a nie octanéw (ktére sa prekursorem dla emisji metanu).
W scenariuszu utrzymano stosowanie thuszczowych dodatkow
paszowych o charakterze olei roslinnych lub niestrukturalnej
skrobi, bedacych komponentem pasz tre$ciwych. One réwniez
redukuja powstawanie octan6w. W sklad metod redukcji
weszlo réwniez spalanie metanu powstajacego z fermentacji
jelitowej, a wylapywanego z systemu wentylacji. W omawianym
scenariuszu metoda ta zostala uzyta dla celéw demonstracyj-
nych, bowiem obecnie jej koszty i efektywno$¢ nie sa w pelni
zadawalajace®s. Zastosowane podej$cie nalezy jednak trakto-
wac jako konserwatywne, gdyz nalezy sie spodziewaé, ze
w nadchodzacych latach wdrazane beda szerokie prace majace
na celu dopracowanie techniczne tej metody oraz obnizenie
kosztoéw jej praktycznego wykorzystania. Potencjal redukeji
emisji GHG w rolnictwie w Polsce w 2050 roku przedstawiono
w tabeli 3.

23 Koszty inwestycyjne takiego rozwiazania szacowane sa na 7 min zi
na obiekt inwentarski.

TABELA 2. WIELKOSC EMISJIROLNICZYCH W 1988 ROKU | PROGNOZA EMISJINA 2050 ROK
PRZY BRAKU DZIALAN NA RZECZ OCHRONY KLIMATU

Wielko$¢ emisji [w kT]

Zrédta emisji 1988

CH4
Fermentacja jelitowa 878,10 683,911
Przechowywanie nawozow 93,58 10,60 92,64 11,92
Gleby rolnicze 60,26 72,57
Spalanie resztek rolniczych 0,82 0,04 0,95 0,04
Wapnowanie 1950,86 706,10
Aplikacja mocznika 517,66 545,50
Suma emisji/rok 972,50 70,90 2468,52 777,50 84,53 1251,60
Efekt emisji kT CO2eq/rok 20422,50 21979,00 2468,52 16327,60 26205,63 1251,60
Suma emisji kT COz2eq/rok 44 870,02 43 784,83

7Zrédio: J. Walczak, 2020: Potencjal obnizenia emisji gazéw cieplarnianych z produkcji zwierzecej w sektorze rolnictwa w Polsce. Maszynopis. Krakow.
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TABELA 3. POTENCJAt REDUKCJI EMISJI GHG W HODOWLI ZWIERZAT W POLSCE W 2050 ROKU

Wielko$¢ redukeji w 2050 roku [KT] Wielkosé
Metody redukcji emisji pochlaniania
COz [KT]
PRODUKCJA ZWIERZECA
Zywieniowe dodatki enzymatyczne 134,31
Inne metody Zywieniowe 180,58
Przykrywanie miejsc przechowywania nawozéw naturalnych 11,97 0,06
Pastwiskowanie zoptymalizowane 75,03
Produkcja biogazu 2,36 0,16
Spalanie metanu z obér 22,06 0,03
RAZEM 426,31 0,25 0,0
Razem KT COz2eq/rok 9 030,01
PRODUKCJA ROSLINNA
Inhibitory nitryfikacji 34,93 4,9

Sekwestracja — uprawa uproszczona z pozostawieniem

na polu resztek pozniwnych* 3675

Sekwestracja — system uprawy pluznej z regularnym stosowa-
niem obornika i zbiorem resztek pozniwnych; uprawa uprosz- 3516
czona z pozostawieniem na polu resztek pozniwnych*

Sekwestracja pod trwalymi uzytkami zielonymi** 5000
Uprawy rolno-lesne*** 700
Zarzadzanie glebami organicznymi**** 11 891
Racjonalizacja nawozenia azotowego w produkcji kukurydzy na

zZiarno***** 377

RAZEM 733,53 2 684,60 0,0 24 782,00
Razem KT COz2eq/rok 28 200,13

Obja$nienia:

* w scenariuszu przyjeto, ze w 2050 roku metody sekwestracji beda wdrazane na 60% uzytkow pod
zasiewami, po 30% na kazda z metod. Potencjal sekwestracji za: Faber, Jarosz 2018

** w scenariuszu przyjeto, ze w 2050 roku metody sekwestracji beda wdrazane na 50% trwalych uzytkow
zielonych

*** przyjeto ich wdrozenie na 1 mln ha i potencjal na poziomie 0,7 Mg CO,¢q/ha/rok

**%% w scenariuszu przyjeto, ze w 2050 roku wycofane z produkeji rolnej zostanie 50% gleb organicznych,
a potencjal na 36,7-73,3 Mg CO,q/ha/rok. W obliczeniach konserwatywnie przyjeto najnizszy poziom
oszacowania?s

*H¥¥% W scenariuszu przyjeto, ze w 2050 roku produkeja kukurydzy na ziarno bedzie 3-krotnie wieksza niz
w 2017 roku, a mozliwo$¢ ograniczenia emisji z nawozenia przy produkcji kukurydzy osiagnie poziom 30%.
Potencjal przyjeto za: Zylowski, Krél, Kozyra, 20182.

24 A. Faber, Z. Jarosz, 2018: Modelowanie bilansu wegla organicznego w glebie orz emisje gazéw
cieplarnianych w skali regionalnej oraz w Polsce. Problemy rolnictwa §wiatowego 18 (XXXIII): 102-112.

25 M. Frelth-Larsen, A. Leprand, S. Naumann, O. Beucher, 2008: Climate change mitigation through
agricultural techniques. Due date of deliverable: month 21. Actual submission date: 7 October 2008. Policy
recommendations. Report prepared within the project: Policy Incentives for Climate Change Mitigation
Agricultural Techniques. Ecologic Institute. Berlin oraz P. Smith, D. Martino, Z. Cai, D. Gwary, H. Janzen,
P. Kumar, B. McCarl, S. Ogle, F. O'Mara, C. Rice, B. Scholes, O. Sirotenko, M. Howden, T. McAllister,

G. Pan, V. Romanenkov, U. Schneider, S. Towprayoon, M. Wattenbach, J. Smith, 2008: Greenhouse gas
mitigation in agriculture. “Philosophical Transactions: Biological Sciences” Vol. 363 (1492): 789-813.

26 T. Zylowski, A. Krol, J. Kozyra, 2018: Ocena mozliwosci ograniczenia sladu weglowego w uprawie
kukurydzy na ziarno. ,Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu”.
Roczniki Naukowe SERIA XX (4): 217-223.
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Z danych zaprezentowanych w tabeli 3
wynika, ze potencjal polskiego sektora
rolnego w dzialaniach na rzecz ochrony
klimatu w 2050 roku moze wynie$c
okoto 37 mln Mg CO,.,/rok, przy czym
mozliwo$ci w produkeji roélinnej (28,2
mln Mg CO,,/rok), dzigki zwigkszeniu
pochlaniania i magazynowania wegla
w glebie sa znaczaco wieksze niz w pro-
dukcji zwierzecej (ponad 9 Mg CO,eq/
rok). Jednocze$nie oszacowanie to
wskazuje, ze w scenariuszu tym nie be-
dzie mozliwe osiggniecie neutralnos$ci
klimatycznej wylacznie w ramach pro-
dukcji rolnej: nadwyzka emisji GHG
moze wynie$¢ okoto 6,5 mln Mg CO,q/
rok. Oznacza to, ze osiggniecie neutral-
noSci wymagaé¢ bedzie bilansowania
nadwyzki emisji z produkeji rolnej,
z pochlanianiem w ramach sektora les-
nego. Nalezy takze rozwazy¢ dodatkowe
dzialania. Wéro6d nich za najbardziej
obiecujace trzeba uznacé:

e znaczace ograniczenie marnotraw-
stwa zywno$ci na wszystkich eta-
pach cyklu zyciowego pozywienia.
Szacuje sie, ze w Polsce co roku mar-
nowanych jest okoto 9 mln ton zyw-
noéci, a §lad weglowy tym wywolany
to okolo 16 mln Mg CO,/r0k;

» zmian w diecie: znaczacego ograni-
czenia pokarméw  pochodzenia
zwierzecego, przede wszystkim wo-
lowiny oraz nabialu, ktérych pro-
dukcja (na poziomie podstawowej
produkgji rolnej) powoduje najwiek-
szy $§lad weglowy. Z punktu widzenia
ochrony zdrowia, globalna kon-
sumpcja owocow, warzyw, orzechow
i roélin straczkowych powinna sie
podwoi¢, a konsumpcja czerwonego
miesa — powinna zosta¢ zredukowa-
na o ponad 50%.

Jak sie wydaje, potencjal ograniczenia
emisji dzieki zastosowaniu tych metod
jest na tyle duzy, ze pozwolilby na zre-
dukowanie dodatkowych okolo 6,5 mln
Mg CO,q/TOk. Poniewaz jednak metody
te wychodza poza zakres niniejszego
opracowania, nie beda w niniejszym do-
kumencie dyskutowane i uwzglednione.

LESNICTWO

Podstawowa rolg laséw w ochronie klimatu jest pochlanianie i trwale magazynowa-
nie wegla, dzieki czemu jest on wylaczany z obiegu i nie zwieksza sie jego stezenie
w atmosferze. Iloé¢ pochlonietego i zmagazynowanego wegla to réznica pomiedzy
jego pochlanianiem w drodze fotosyntezy a jego emisja (rozchodem) wynikajgcym
z oddychania roslin i mikroorganizméw glebowych, rozkladu martwej materii orga-
nicznej, odplywu rozpuszczonego wegla organicznego oraz wielkoSci i sposobu pozy-
skiwania drewna w gospodarce le$nej. R6znica pomiedzy ilo$cig wegla pochlonietego
i wyemitowanego zostaje zmagazynowana w ekosystemie leSnym (jesli pochlanianie
jest wieksze niz rozch6d) — pochlanianie netto lub jesli jest emitowana do atmosfery
— emisja netto. W lesie wegiel magazynowany jest zar6wno w zywej, jak i w martwej
materii organicznej (zbiornik nadziemny oraz glebowy). Trwalo§¢ magazynowania
zalezy zaréwno od sposobow gospodarowania na danym terenie, jak i od wykorzysta-
nia pozyskanego drewna. Je§li jest ono wykorzystywane jako paliwo, to utlenienie
wegla nastepuje natychmiast i czas magazynowania wegla w materii organicznej jest
w przyblizeniu réwny polowie wieku pozyskanego surowca drzewnego. Znacznie
trwalej zmagazynowany jest wegiel zawarty w drewnie wykorzystywanym jako mate-
rial konstrukeyjny w budownictwie. Tu okres magazynowania zalezy od dtugosci ist-
nienia samej konstrukeji.

RYSUNEK 2. SCHEMAT STRUMIENI CO, W LESIE ORAZ
DODATKOWYCH EMISJI CO, WYWOLANYCH WYCINKA DRZEW

DODATKOWE EMISJE | ODPLYW (O, STRUMIENIE CO, LASU
WYWOLANE WYCINKA DRZEW
Pochtanianie
Emisja Emisja
DREWNO
Emisja (biomasa zywa
DREWNO i martwa)
GLEBA
Eksport wegla (szczatki roslin,
z lasu Sciotka, prochnica)

Odptyw (rozpuszczony
wegiel organiczny)

Odptyw (rozpuszczony
wegiel organiczny)

Emisja Emisja Emisja

Grubos¢ strzalek na rysunku 2 prezentuje jedynie strumienie i nie odzwierciedla wielkosci tych strumieni.
Wykres nie zawiera tez strumienia wegla ktory jest zatrzymany w trwalych produktach z drewna.
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Rzeczywisty potencjal akumulacji wegla w lesie nie ogranicza
sie jedynie do masy pni drzew. Zdaja sie to potwierdza¢ polskie
badania, zgodnie z ktorymi zbiorowisko borowe w wieku 55-61
lat pochtania 18-28 Mg CO,/ha/rok?. W ocenach tych szaco-
wano jednak pochlanianie netto calego ekosystemu le$nego,
a nie tylko drzew=2.

Jest to o tyle istotne, Ze analizy strumieni netto CO, ekosyste-
moéw leénych wskazujg, ze nawet 200-letni las dysponuje po-
tencjalem do pochlaniania dwutlenku wegla na poziomie oko-
1o 8,8 Mg CO,/ha/rok®. Badania te, przeprowadzone na wielu
ekosystemach lesnych na calym $wiecie wskazuja, ze tylko
nieznaczna cze$¢ terendow leSnych w starszym wieku na $wiecie
traci swoje zdolnoéci do pochlaniania netto CO, z atmosfery,
bowiem wegiel magazynowany jest w nadziemnej biomasie
drzew zywych, w martwej biomasie drzewnej oraz biomasie
podziemnej (system korzeniowy), podszycie, runie i w glebie.
Poniewaz jednak brak jest szerokiego zakresu badan krajo-
wych w zakresie pochlaniania CO, przez, to ich podjecie nalezy
uznaé za wazny kierunek dzialan, niezbedny dla prawidlowego
okre$lenia znaczenia lasow w wyzszych klasach wieku w ochro-
nie klimatu.

27 K. Ziemblinska, M. Urbaniak, L. Merbold, T.A. Black, A.M. Jagodzinski,
M. Herbst, Ch. Qiu, J. Olejnik. 2018. The carbon balance of a Scots pine forest
Sfollowing severe windthrow: Comparison of reforestation techniques.
“Agricultural and Forest Meteorology” 260/261: 216-228.

28 Jednocze$nie trzeba tez zauwazy¢, ze badania te byly przeprowadzone

na do$¢ w nietypowym, jak na polskie warunki, lesie porolnym (pierwsze
pokolenie — nasadzenia w 1953 roku).

29 8. Luyssaert, E.D. Schulze, A. Borner, A. Knohl, D. Hessenmoller, B.E.
Law, P. Ciais, J. Grace, 2008: Old-growth forests as global carbon sinks.
“Nature” 455: 213-215.
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Na wielko$¢ bilansu weglowego w le$nictwie wplywa takze
sposob pozyskiwania drewna i odnowienia lasu. Najkorzyst-
niejszym, z punktu widzenia ograniczenia emisji dwutlenku
wegla, powodowanego rozkladem glebowej materii organicz-
nej, jest stosowanie rebni zlozonych, wykorzystujacych w mak-
symalnym zakresie odnowienie naturalne. Stosowanie rebni
zupeklnych zasadniczo powinno ogranicza¢ sie do siedlisk bo-
rowych, gdzie dominujgcym gatunkiem jest sosna.

Wdrozenie powyzszych zalecenh powinno zmniejszyé emisje
GHG zwigzana z pozyskiwaniem surowca drzewnego. Brak jest
jednak bardziej szczegblowych oszacowan potencjatu stad wy-
nikajacego — zardwno obecnie, jak i w skali do 2050 roku.

Powyzsze informacje sg o tyle istotne, ze wskazuja, ze wielko$c
pochlaniania wegla przez lasy w Polsce w 2050 roku moze by¢
w rzeczywisto$ci wieksza niz to wynika z analizy trendu zmian
przedstawionych na rysunku 1. Okre§lenie rzeczywistego po-
tencjaltu w tym zakresie wymagaé jednak bedzie zmian
w dotychczasowej metodyce jego obliczania i ujecia w nim
pelnego bilansu przeplywu wegla przez ekosystem lesny oraz
sposobu zagospodarowywania drewna pozyskiwanego w lasach.

Zgodnie ze scenariuszem przedstawionym na rysunku 1, wiel-
ko$¢ pochlaniania w polskich lasach w 2050 roku wyniesie
okoto 5 mln Mg CO,/rok. Biorac jednak pod uwage przytoczo-
ne powyzej analizy, oraz uwzgledniajac fakt, ze dzieki wprowa-
dzeniu systemu wsparcia dla konwersji gruntéw pod zalesia-
nie, powierzchnia leéna w Polsce w ciggu nadchodzacych 30
lat powiekszy sie o okolo 550 tys. ha (tabela 1) mozna przyjac,
ze potencjalna zdolnoé¢ sektora le$nego do pochlaniania wegla
w polowie XXI wieku moze by¢ wieksza od obecnie prognozo-
wanej.



Polska nie stworzyla do tej pory strategii i programu wyko-
nawczego — dokumentow okreslajacych $ciezke dochodzenia
do neutralnoéci klimatycznej. Nie ma takze jasno i jednoznacz-
nie okre$lonych dzialahh na rzecz wspierania celow polityki
klimatycznej w sektorze rolnym i LULUCFs°. Dlatego za klu-
czowa, generalna rekomendacje nalezy uzna¢ przygotowanie
takiej strategii. Pozwolilaby ona na wskazanie metod i instru-
mentow, jakie w sektorach tych nalezaloby stosowac, aby
osiagnac¢ zalozony cel. Jest to istotne takze dlatego, ze pozwo-
litoby na rozpoczecie debaty publicznej na temat pozadanych
dzialan, harmonogramu ich wdrazania i sposobow finansowa-
nia, oraz na uzyskanie opinii kluczowych interesariuszy w od-
niesieniu do preferowanych rozwiazan, metod i instrumentow.
O ile bowiem w odniesieniu do sektora le$nego, ich wdrozenie
powinno byé nieco latwiejsze — ponad 70% polskich laséw za-
rzadzana jest przez jeden podmiot, to w przypadku rolnictwa
powodzenie planowanych prac zaleze¢ bedzie od aktywnosci
ponad miliona wlaScicieli prywatnych gospodarstw rolnych.
Przygotowanie takiej strategii i programu dzialan powinny po-
przedzi¢ analizy efektywno$ci ekonomicznej planowanych roz-
wigzan, ktére pozwolilyby na okreslenie krzywej kosztowej
dzialan pro-klimatycznych w sektorze rolnym i le$nym.

Dlatego drugg ogblna rekomendacja jest konieczno$é wdroze-
nia w Polsce szerokiego programu edukacji klimatyczne;j.
Obecnie rolnicy nie maja §wiadomosci, ze powinni implemen-
towaé w swej codziennej praktyce dzialania wspierajace re-
dukcje emisji gazéw cieplarnianych i/lub prace na rzecz zwiek-
szenia sekwestracji wegla. Bardzo niski jest takze poziom
wiedzy na temat metod, jakie moga i powinny by¢ stosowane
w celu uzyskania neutralno$ci klimatycznej w tym sektorze.
Bez wzrostu wiedzy rolnikéw w tym zakresie oraz $§wiadomo-
Sci, jak wazne jest, takze z punktu widzenia sektora, szybkie
doj$cie do neutralnoéci klimatycznej, realizacja celow polityki
klimatycznej w rolnictwie w Polsce bedzie bardzo trudna.
Upowszechnianie edukacji klimatycznej dotyczy takze stuzb
doradztwa rolniczego, ktére nie sa w pelni przygotowane do
wspierania rolnikoéw we wdrazaniu dzialah na rzecz ochrony
klimatu. Programy ksztalcenia w tym zakresie powinny by¢
prowadzone zaréwno w ramach edukacji formalnej (szkoly
i uniwersytety rolnicze), jak i nieformalnej, realizowanej za-
rowno przez instytucje rzadowe oraz samorzadowe, jak i orga-
nizacje spoleczne. Dzialania podnoszace swiadomosé ekolo-
giczng powinny by¢ kierowane takze do konsumentéw, tak aby
mieli oni wiedze, Ze ich decyzje, np. poprzez redukcje miesa
w diecie — maja wplyw na osigganie neutralnoéci klimatycznej
przez caly sektor. Wazne sg takze programy majgce na celu

30 Dokument ,Krajowy Plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030”
nie okresla strategii doj$cia do neutralnoéci klimatycznej, a jedynie droge
dojécia do celéw klimatycznych jakie UE przyjeto na 2030 rok (40% redukeji

w sektorze ETS i 7% redukeji w sektorze non-ETS). W dokumencie tym cele

i dzialania jakie beda wdrazane w sektorach rolnym i LULUCF opisane sa
bardzo ogdlnie (https://www.gov.pl/web/aktywa-panstwowe/krajowy-plan-
-na-rzecz-energii-i-klimatu-na-lata-2021-2030-przekazany-do-ke [dostep:
15.06.2020). Takze dokument ,,Strategia zréwnowazonego rozwoju wsti, rolni-
ctwa i rybactwa do 20307, cho¢ wérod celow wskazuje na konieczno$é redukeji
emisji gazow cieplarnianych z sektora rolniczego, nie uwypukla neutralnosci
klimatycznej jako na kierunku, ktéremu powinny byé podporzadkowane
dziatania redukeyjne. Tym niemniej w dokumencie tym zostaly zaproponowane
(cho¢ tez w sposob do$é ogdlny) obszary dzialan jakie beda podejmowane dla
ograniczenia emisji gazoéw cieplarnianych (MP z 2019, poz. 1150).

minimalizacje ilo§ci marnowanej zywnosci i wskazywanie roz-
wigzan ograniczajacych wielko$é tego marnotrawstwa.

Rozwazona powinna zosta¢ takze w Polsce mozliwo$¢ zmiany
sposobu szacowania emisji i pochlaniania wegla z sektoréw
rolniczego i le$nego. Bilans w tym zakresie powinien mie¢ cha-
rakter holistyczny i obejmowaé wszystkie drogi pochlaniania
iuwalniania wegla z agrosystemow oraz ekosystemow le$nych.
Powinny zostaé uzgodnione polskie wskazniki stuzace do obli-
czania emisji w przypadku wdrazania dziatan stuzacych ochro-
nie klimatu i redukcji emisji gazoéw cieplarnianych z produkeji
rolnej (np. w przypadku stosowania dodatkow enzymatycz-
nych do paszy, przechowywania odchodow zwierzat i nawozow
naturalnych w szczelnych zbiornikach, stosowania roslin bo-
bowatych, miedzyplonéw i technik bezorkowych lub upraw
konserwujacych etc.). Uzgodnienie takich wskaZnikéw jest
niezbedne dla mozliwoéci wynagradzania rolnikow za wdraza-
nie technik uprawowych i hodowlanych, korzystnych z punktu
widzenia ochrony klimatu, a takze dla wykazywania uzyska-
nych efektéw w ramach procedury raportowania emisji. Pol-
ska powinna wspoélpracowaé z partnerami z krajéow UE w za-
kresie wdrozenia tych nowych metod szacowania do praktyki
miedzynarodowej i uznania ich jako metody referencyjne UN
FCCC. Jest to tym bardziej istotne, ze istnieja duze réznice
W oszacowaniu np. emisji z osuszanych i wykorzystywanych
rolniczo gleb organicznych, czy tez w przypadku emisji z roz-
nych sposobéw zywienia i hodowli zwierzat.

Na konieczno$é¢ dokonania weryfikacji szacowania emisji i po-
chlaniania wegla z omawianych sektoré6w wskazuja takze wy-
niki analiz dotyczacych wskaznikow emisji i pochlaniania
w glebach organicznych przygotowanych na potrzeby niniej-
szego raportu. Wynika z nich, ze rzeczywista wielko$¢ emisji
w wyniku przeksztalcenia gleb organicznych na grunty orne
moze by¢ znaczaco wieksza, niz wskazuja na to dotychczasowe
szacunkist,

Dlatego, kolejna ogo6lng rekomendacja jest to, aby wobec ist-
niejacych luk w wiedzy, uruchomié szeroki program badan
majacy na celu wypracowywanie w sektorach rolnictwa i le$ni-
ctwa rozwiazan stymulujacych wdrazanie mechanizméw ogra-
niczania emisji GHG, zwiekszania mozliwosci i trwalos$ci ma-
gazynowania wegla oraz adaptacji tych sektoréw do skutkéw
zmiany klimatu. Badania te powinny dotyczy¢ takze metodyki
liczenia $ladu weglowego, metod szacowania wartoSci uslug
ekosystemowych w rolnictwie i leSnictwie oraz ich wyceny,
a takze opracowania krzywej kosztow granicznych dla metod
ochrony klimatu w rozpatrywanych sektorach. Wobec rosna-
cego problemu deficytu wody w produkcji rolnej, szczeg6lnie
wazne staje sie wypracowanie metod zarzadzania tym zaso-
bem, ktoére nie tylko beda przeciwdziala¢ skutkom suszy, ale
takze pomoga zwiekszy¢ sekwestracje wegla. Wobec europej-
skiego celu, aby 25% gospodarstw rolnych w UE prowadzito
produkcje w oparciu o metody rolnictwa ekologicznego, istnie-
je potrzeba przeprowadzenia analiz poréwnawczych, okresla-
jacych wielkosé §ladu weglowego produkcji konwencjonalnej
oraz ekologicznej.

31 W. Kotowski, 2020: Oszacowanie ..., op. cit.
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Oprdcz ogdlnych rekomendacji, mozna sformulowaé bardziej
szczegoOtowe, osobne zalecenia w odniesieniu do omawianych

sektorow.

nych oraz uprawa pluzna z nawozeniem obornikiem
i zbieraniem resztek pozniwnych. Obie metody zwiekszaja
wielko$¢ plonu, wiec ich stosowanie nie musi uzyskiwaé
wsparcia finansowego. Tym niemniej, ograniczeniem dla
wdrazania uprawy konserwujacej jest wysoki koszt parku
maszynowego, niezbednego przy tego typu metodzie, ktory
przekracza mozliwoéci $rednich, rodzinnych gospodarstw
rolnych. Rozwigzaniem powinno byé¢ wsparcie dla zakupu

Powinny zostaé¢ przeprowadzone badania wdrozeniowe,
pozwalajace na wypracowanie efektywnych energetycznie
i kosztowo metod ujmowania oraz energetycznego wyko-
rzystania metanu wytwarzanego w pomieszczeniach in-
wentarskich, w ktorych utrzymywane sa przezuwacze.
W kolejnym kroku powinny zosta¢ sfinansowane projekty
demonstracyjne i pilotazowe w tym zakresie. Obowiazek
wylapywania metanu w pomieszczeniach inwentarskich
i jego energetyczne wykorzystywanie w gospodarstwach
prowadzacych produkcje na duza skale (>100 DJP) powi-
nien zosta¢ wprowadzony nie pdzniej niz w 2030 roku.

Ze wzgledu na brak wystarczajacej wiedzy dotyczacej moz-
liwoSci prowadzenia upraw metoda szpalerowa (rolno-les-
na), pozadane jest przeprowadzenie badan w tym zakresie.
Pilotazowe uprawy tego typu powinny uzyskac¢ wsparcie
w nadchodzacej perspektywie finansowej UE (2021-2027).

maszyn, ktére beda wspdtuzytkowane przez kilku/kilkuna-
stu producentéw. Do 2050 roku uprawa konserwujaca po-
winna objaé¢ areal co najmniej 3 mln ha; na podobnym
areale powinna by¢ prowadzona uprawa pluzna z zastoso-

waniem obornika i zbieraniem resztek pozniwnych.

Powinny zosta¢ wprowadzone platnosSci (w ramach progra-
zachecajace
rolnikéw do takiego gospodarowania glebami organiczny-
mi, ktére przywracaja im duzy potencjal wigzania wegla
w glebies. Rekomenduje sie stworzenie systemu doradz-
twa wspierajacego pozadane sposoby zarzadzania glebami
organicznymi, tak aby korzystanie z nich nie prowadzito do
zmniejszania zawarto$ci wegla organicznego. Do 2050
roku z produkeji rolnej powinno zosta¢ wycofane co naj-

moéw  rolno-§rodowiskowo-klimatycznych)

mniej 325-350 tys. ha gleb organicznych.

W 2030 roku uprawy takie powinny by¢ prowadzone na
areale co najmniej 100 tys. ha, a do 2050 roku — powinny

obja¢ obszar 1 mln ha.

Odchody zwierzece powinny by¢ magazynowane w zbior-
nikach zamknietych, a wytwarzany w procesie magazyno-

Powinna zostaé wprowadzona platno$é za utrzymywanie
sie wody na terenach rolnych (np. zalewane na wiosne lub
trwale w wyniku dzialania bobréw, rozwiazania wspieraja-
ce paludikulture), tak aby zmniejsza¢ tendencje do osusza-
nia teren6w rolnych i wzmacniaé retencje glebowa. Wpro-
wadzenie takich platnoéci promujag w Polsce liczne

wany metan — ujmowany i zagospodarowywany energe-
tycznie. Konieczne jest oszacowanie niezbednych metod
udzielenia wsparcia w tym zakresie, przede wszystkims?
dla rolnikéw prowadzacych hodowle na mniejszg skale
(ponizej 100 jednostek przeliczeniowych zwierzatss).
Wsparcie to moze polega¢ na finansowym subwencjono-
waniu rozwigzan wspdlnych dla kilku gospodarstw. Pro-
gramy pomocowe powinny zosta¢ wprowadzone juz w per-
spektywie finansowej 2021-2027, tak, aby wszystkie
inwestycje zostaly wykonane najp6zniej w latach 2030-32.

Opracowane i wdrozone powinny zostaé¢ wytyczne zywie-
niowe wobec zwierzat hodowlanych, ktére sprzyjalyby re-
dukcji emisji metanu z chowu. Zalecenia takie powinny
zosta¢ opracowane do konca 2020 roku. W perspektywie
2021-2027 powinny by¢ one testowane, a w pelni wdrozo-
ne — w kolejnym okresie programowania PROW.

Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej powinien promowaé te
metody uprawy, ktoére charakteryzuja sie niskim §ladem
weglowym (np. uprawa konserwujaca, siew w mulcz, wlas-
ciwy (pelny) plodozmian, wprowadzanie miedzyplonéw,
uprawa bobowatych itp.). W przypadku metod generuja-
cych dla rolnikéw dodatkowy koszt (np. miedzyplony czy
zakup maszyn niezbednych przy prowadzeniu uprawy kon-
serwujacej), techniki te powinny byé¢ wspierane w ramach
instrumentéw WPR. Programy wsparcia powinny zosta¢
wprowadzone juz w perspektywie finansowej 2021-2027.

W wiekszym niz obecnie stopniu powinny byé promowane
metody uprawy zwiekszajace sekwestracje wegla w glebie:
uprawa konserwujgca z pozostawieniem resztek pozniw-

32 Utrzymanie gospodarstw rodzinnych $redniej wielko$ci jest priorytetem
polityki rolnej.

33 Tzw. DJP — duze sztuki zwierzat. Jednostka przeliczeniowa iloci zwierzat.
1 DJP odpowiada jednej krowie.
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$rodowiska naukowes3s,

Powinny by¢ promowane zadrzewienia i zakrzewienia
srodpolne, redukujace erozje gleby, wspierajace retencje
wodna i zachowanie réznorodnosci, ale przede wszystkim

zwiekszajace ilo§¢ wigzanego wegla.

Powinien powstaé¢ program odtwarzania zastawek na ro-
wach melioracyjnych, tak aby wspiera¢ retencje glebowa
w krajobrazie rolnym, oraz ochrone gleb organicznych.
Tereny zmeliorowanych torfowisk powinny zostaé¢ odtwo-
rzone, gtéwnie poprzez podniesienie poziomu wody. Tere-
ny podmokle nie powinny by¢ odwadniane, nalezy zacho-
wac je jako obszary chronigce zasoby wodne i bedace

magazynem wegla.

Powinno sie przedefiniowaé cel prowadzenia prac utrzy-
maniowych, ktére skutkujg przyspieszeniem splywu wody
(m.in. odmulanie, wykaszanie ro$linno$ci, niszczenie tam
bobrowych) i innych dzialaii majacych na celu przyspiesze-
nie splywu wod z terenéw rolnych. Obecnie, w celu dbalo-
Sci o retencje wody w krajobrazie rolnym, istnieje potrzeba
wstrzymania lub zminimalizowania takich czynnoéci wy-

konywania.

Powinno sie odtwarzaé uregulowane rzeki oraz zaniechac
kolejnych regulacji ciekéw wodnych, tak aby wspierac
utrzymywanie sie wody w krajobrazie rolnym i zwigkszaé

retencje glebowa.

34 J. Stalenga, K. Brzezinska, M. Jobda (red.) 2016. Rekomendacje zmian
w programie rolnosrodowiskowym. Monografia. Wyd. IUNG-PIB, Pulawy;
Propozycje NGOs (Koalicja Rolnictwo dla Przyrody) do nowego PROW w
perspektywie 2021-27: https://otop.org.pl/wp-content/uploads/2020/06/
pakiety_skonsolidowane_koalicja.pdf.

35 Ibidem.
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TABELA 4. REKOMENDOWANE DO WDROZENIA METODY DZIALAN NA RZECZ OCHRONY KLIMATU

W ROLNICTWIE

Metody redukcji

emisji

Oszacowanie

kosztu wdrozenia Uwagi

w skali kraju

Moze zosta¢ wprowadzone w krotkim czasie. Poczatkowo powinno byé obowiazkowe dla

Zywieniowe dodatki Niski Srednich i wiekszych hodowli (>50 sztuk bydla), po 2030 roku — obligatoryjne dla wszyst-
enzymatyczne kich hodowcow. Obowiazek ten powinien zosta¢ wlaczony do wymogoéw wzajemnej
zgodnosci, koniecznych przy doplatach bezposrednich i w ich ramach kontrolowany.
Inne metody Sredni Wymaga edukacji i przygotowania hodowcoéw. Horyzont czasowy wprowadzenia — okoto
zZywieniowe 5 lat. Kontrola przez nadzér weterynaryjny.
Przyk ie miej . . ) L .
rzyKtywanie n}1e15c Lo Do przykrywania moze by¢ wykorzystywana folia wielokrotnego uzytku (2 PLN/m?).
przechowywania Niski ..
) Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
nawozo6w naturalnych
Pastwiskowanie Niski Wymaga edukacji i przygotowania hodowcéw. Horyzont czasowy wprowadzenia — okoto
zoptymalizowane 5 lat. Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
Powinno by¢ obowiazkowe dla $rednich i wiekszych hodowli (>50 DSP) lub grup produ-
Produkcja biogazu Sredni® cenckich. Sredni horyzont czasowy: okolo 5-7 lat. Mozliwa budowa inwestycji powiato-
wych/gminnych. Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
. . Obecnie na etapie badanh. Wdrozenie mozliwe w perspektywie 15-20 lat. Po opracowaniu
Odzysk i spalanie . .. . . . . .
metant z obér Bardzo wysoki technologii, moze zostaé wprowadzone jako obowiazkowe w duzych hodowlach. Kontro-
la — na miejscu w gospodarstwach.
Inhibitory Wysoki Wsparcie finansowe do zakupu inhibitoréw (np. zerowa stawka VAT) . Bardzo trudne do
nitryfikacji ¥ kontroli w zakresie rzeczywistego stosowania. Srednia lub dluga perspektywa wdrozenia.
k j . .
Uprawa oTlse.rquqca Moga zostaé wprowadzone w ramach programéw rolno-§rodowiskowo-klimatycznych.
Z pozostawieniem na . . . .
olu resztek pozniw-  Niski 9 Oplacalne w duzych gospodarstwach, w mniejszych — wymagaja wsparcia dla stworze-
P nia systemu wspoéluzytkowania maszyn rolniczych. Kontrola — na miejscu w gospodar-
nych, uprawa
stwach.
bezorkowa
Sekwestracja pod . , . . . .
erwes ?ac?a po . L. Moze zosta¢ wprowadzona w ramach programéw rolno-§rodowiskowo-klimatycznych.
trwalymi uzytkami Niski s . . ..
. . Kroétki i $redni horyzont wdrozenia. Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
zielonymi
Wymagaja przeprowadzenia badan w zakresie wplywu na efektywnos¢ produkeji rolnej
oraz akceptacji rolnikow do zmiany koncepcji gospodarowania. Moga by¢ promowane
Uprawy rolno-lesne Sredni jako metody adaptacji do skutkéw zmiany klimatu. Sredni i dtugi horyzont wdrozenia.
Moga zosta¢ wprowadzone w ramach programéw rolno-§rodowiskowo-klimatycznych.
Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
Powinno zostaé¢ wprowadzone jako schemat w ramach programéw rolno-srodowiskowo-
-klimatycznych. Do zarzadzania glebami organicznymi powinno sie stworzy¢ doradztwo
Zarzadzanie glebami Niski/éredni i oferowac taka ustuge rolnikom gospodarujacym na takich glebach. W pierwszej kolej-
organicznymi nosci trzeba okre§li¢ jaki jest stan materii organicznej, péznej dostosowac agrotechnike
na danym terenie, aby zawarto$¢ wegla organicznego w glebie nie malala. Krotki i $redni
horyzont wdrazania. Kontrola — na miejscu w gospodarstwach.
75% $ladu weglowego jest pochodng stosowania azotu, racjonalizacja nawozenia znacza-
co moze ograniczyc¢ jego wielko$¢.
Racjonalizacja Niski (wariant 1) Wa.riant 1. 'Oparcie .nawcfit.a-nia na corocznych badaniach potrzeb' nawozowych i oparcie
.. . na ich wynikach wielkoSci stosowanych dawek. Przygotowanie planu nawozowego
nawozenia lub wysoki . . . ..
. i ewentualnie korzystanie z ustlug doradztwa nawozowego. Kontrola — na miejscu.
azotowego (wariant 2)
Wariant 2. Wdrozenie techniki precyzyjnego nawozenia: koszty zakupu urzadzen do
jego prowadzenia oraz koszt serwisu wspierania decyzji (np. satelitarny, lub ustuga
wsparcia doradcy nawozowego).
Objasnienia:

a) ich zastosowanie zwieksza wydajno$¢ mleczng krow i efektywno$é opasu « b) stosunkowo wysoki koszt inwestycyjny bedzie rekompensowany przez korzysci wyni-
kajace z produkcji energii elektrycznej oraz z pozyskiwania pofermentatu, ktéry moze by¢ wykorzystany jako nawoz « ¢) koszt zakupu nowych maszyn roboczych
kompensowany oszczedno$ciami wynikajacymi z ograniczenia zuzycia paliwa

Zrédlo: opracowanie whasne.
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Nalezy promowaé w dolinach rzecznych sposéb zagospo-
darowania umozliwiajacy czasowe zalanie terenu, bez
istotnych strat gospodarczych (np. uzytki zielone).

Dodatkowe informacje co do zakresu i kosztow wprowadzenia
tych metod, przedstawiono w tabeli 4.
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Maksymalne wykorzystanie rebni zlozonych oraz natural-
nego odnowienia lasu ze szczegélnym uwzglednieniem
ochrony pokrywy glebowej (bez wzgledu na rebnie), co wy-
dluzy czas zalegania wegla w martwej materii organicznej,
a tym samym obnizy emisje, ktéra na ogdl towarzyszy wy-
mianie pokoleniowej lasu.

Powierzchnia lasow w Polsce, w perspektywie 2050 roku
powinna zwiekszy¢ sie o co najmniej od 550 tys. do 1 mln
ha (przy czym nie chodzi tu tylko o zalesianie nowych tere-
néw, ale takze o konwersje gruntéw juz zalesionych, jed-
nak formalnie pozostajacych gruntami rolnymi w le$ne).
Pozwoli to na wyhamowanie tendencji spadku pochtania-
nia wegla i jego magazynowania przez krajowe lasy, dzieki
dodatkowemu pochlanianiu na terenach nowych zalesien.
Aby bylo to mozliwe, konieczne jest wprowadzenie syste-
mu wspierajacego konwersje gleb rolniczych na lesne (np.
poprzez wprowadzenie ptatnosci leSno-§rodowiskowych).

Przeprowadzona powinna zostaé¢ szczegblowa inwentary-
zacja oraz ocena funkcjonowania systeméw regulujacych
stosunki wodne w ekosystemach lesnych. Nastepnie wie-
dza ta powinna by¢ podstawa do selekcji obiektéw i urza-
dzen, ktore nalezy zainstalowa¢, odbudowa¢ lub zmoderni-
zowaé. Powinny one stuzy¢ poprawie stosunkow wodnych
na terenach leSnych, retencji wody w glebie, a takze przy-
czyniac sie do ochrony wegla zgromadzonego na terenach
podmoklych. Dbalo$¢ o zatrzymywanie wody w miejscu, w
ktoérym ona opada lub, w ktore dotrze, a takze ochrona les-
nych terenéw podmoklych — jest najtaiiszym sposobem na
co najmniej utrzymanie, a nawet wzrost potencjalu aku-
mulacyjnego lasu oraz jego ochrone przed skutkami suszy.

Niezbedne jest rozszerzenie edukacji leSnej. Prowadzenie
wielofunkcyjnej gospodarki le$nej wymaga obecnie ewolu-
¢ji jej postrzegania i rozumienia. Wzmocnieniem tego pro-
cesu moze by¢ podkreslanie rosngcej w Swiadomosci spo-
lecznej roli ustug ekosystemowych, ktore sa dostarczane
przez lasy. Jak wskazano w dokumencie, ustugi ekosyste-
mowe dostarczaja szeregu dobr materialnych i niemate-
rialnych, ktére z punktu widzenia spoleczenistwa, sa coraz
bardziej dostrzegalne. Poza wiedza o dostarczaniu przez
las dobr materialnych (biomasy i drewna), korzys$ci rekre-
acyjnych (turystyczna funkcja lasoéw), nalezy upowszech-
nia¢ informacje o dobroczynnych oddzialywaniach lasu
obecnie mniej dostrzeganych spolecznie (np. ochrona wod,
gleb, atmosfery i temperatury).
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W najblizszej przyszloéci nalezy podja¢ dzialania skoncen-
trowane na procesach planowania i zarzadzania w le$ni-
ctwie, ktore znajda odzwierciedlenie np. w dokumentacji
planistycznej i ramowych politykach dotyczacych lesni-
ctwa. Dzialania te bedg w pierwszej kolejnosci wymagaly
identyfikacji i charakterystyki zakresu gléwnych ustug eko-
systemowych §wiadczonych przez lasy, w ramach obsza-
row objetych pracami z zakresu planowania i prowadzenia
gospodarki leénej. Prace dotyczy¢ powinny laséw pozosta-
jacych pod wszystkimi formami wlasno$ci. Pozwoli to
w lepszy sposob scharakteryzowaé obszary le$ne oraz
u$wiadomié¢ zar6wno zarzadcom, jak tez spoleczenstwu,
korzystajacym z obszaréw leénych, o roli pelnionej przez
ekosystemy le$ne. Ustugi ekosystemowe dostarczane przez
lasy sa silnie powiazane z dzialaniami zmierzajacymi w kie-
runku neutralnosci klimatycznej, szczegblnie w interakeji
obszar6w le$nych z innymi obszarami (np. gruntami rolny-
mi, przemyslem, aglomeracjami miejskimi czy szlakami
komunikacyjnymi).

Powinien zosta¢ uruchomiony program badawczy okresla-
jacy mozliwo$ci zwiekszenia roli polskich laséw w ochronie
klimatu. Badania te powinny ujmowac w sposob reprezen-
tatywny zrdéznicowanie laséw (siedliskowe, wiekowe, ga-
tunkowe, strukturalne w powigzaniu z rezimami ochron-
nymi) i umozliwi¢ okreélenie mozliwoéci pochlaniania
CO,, magazynowania wegla i sposoboéw zwiekszania trwa-
loéci tego magazynowania przez lasy z uwzglednieniem ich
zmienno$ci. Wazne jest okreslenie zakresu i wartoSci ustug
ekosystemowych dostarczanych przez lasy w Polsce oraz
wypracowanie, uzgodnionej z kluczowymi interesariusza-
mi, strategii adaptacji ekosystemo6w le$nych do zmian kli-
matycznych. Strategia ta powinna uwzglednia¢ funkcje
spoleczne, przyrodnicze i gospodarcze. Niezbedne jest tak-
Ze wypracowanie mechanizmu wspdlpracy i zaangazowa-
nia wla$cicieli laséw prywatnych w celu wdrozenia mecha-
nizméw przeciwdzialania zmianie klimatu i adaptacji do
ich zmian na terenach niebedacych w zarzadzie LP. Wta$ci-
ciele laséw prywatnych powinni uzyskiwa¢ wsparcie do-
radcze w zakresie takiego gospodarowanie drzewostanami,
ktore zwiekszaé bedzie sekwestracje wegla oraz trwalosé
jego magazynowania.

Badania z zagranicy podkreslaja role lasow w wyzszych
klasach wieku w magazynowaniu wegla®. Zgodnie z zasa-
da przezorno$ci, rekomenduje sie zachowanie powierzchni
takich laséw w Polsce na poziomie nie nizszym niz z dnia
1 stycznia 2020 roku, co najmniej do momentu uzyskania
wynikéw programu badawczego okreslajacego mozliwosSci
zwiekszenia roli polskich laséw w ochronie klimatu.

Powinna zosta¢ dokonana identyfikacja/analiza oraz wy-
pracowanie mechanizméw renaturalizacji (w tym zalesia-
nia) terenéw porolnych (czesto zarastajacych) bedacych
w gestii wladcicieli prywatnych badZ agencji rzadowych.
Przy udziale zaangazowanych interesariuszy powinny zo-
sta¢ wypracowane propozycje zmian legislacyjnych pozwa-
lajgcych na przyrodnicze zagospodarowanie tych terenéw.

36 S. Luyssaert, E. Detlef-Schulze, A. Bérner, A. Knohl, D. Hessenmoller,
B. Law, P. Ciais, J. Grace. 2008: Old-growth forests as global carbon sinks.
Nature letters, 455: 213-215



REKOMENDACJE DOTYCZACE POLITYK

Wdrozenie krokéw wspierajacych neutralnosé klimatyczna w polskim rolnictwie i LULUCF nie bedzie moz-
liwe bez zaangazowania sfery polityki i stworzenia ram instytucjonalno-prawnych dla ich realizacji. Dlatego
W proces zmian — zaréwno na poziomie organizacyjnym oraz praktycznym — muszg wlaczy¢ sie takze insty-
tucie publiczne. Do pilnych dzialan, jakie powinny by¢ podjete, naleza:

ROLNICTWO

Redukcja emisji gazéw cieplarnianych z produkeji rolnej,
zwiekszenie sekwestracji wegla w agrosystemach oraz za-
pewnienie neutralnoéci klimatycznej sektora — powinny
zosta¢ uznane za cele polityki rolnej panstwa.

Pochlanianie i magazynowanie wegla w rolnictwie i le$ni-
ctwie powinno zosta¢ uznane za usluge ekosystemowa
(publiczng), wspierajaca realizacje przez Polske cel6w kon-
wencji klimatycznej oraz europejskiej polityki ochrony kli-
matu. Dzieki temu praktyki sekwestracji wegla beda mogly
uzyskaé wsparcie publiczne. Wielko§é pomocy powinna
by¢ uzalezniona przede wszystkim od iloci pochlanianego
i magazynowanego wegla.

Najwazniejsze dzialania majace na celu ograniczenie emisji
GHG z produkcji rolnej oraz zwiekszenie iloSci i trwalosci
magazynowanego w agrosystemach wegla powinny zostaé¢
uwzglednione w ramach programoéw rolno-Srodowiskowo-
-klimatycznych kraju. Platno$é za ich wdrazanie nie tylko
powinna kompensowac utracone dochody, ale takze stano-
wié zachete dla rolnikow, ktérzy zdecyduja sie na realizacje
takich praktyk.

Zaniechane powinny by¢ wszelkie melioracje osuszajace,
ktorych celem jest udostepnienie gleb organicznych
dla produkcji rolnej (takze w kontekscie ochrony przed su-
sza). Gleby organiczne powinny zosta¢ objete ochrona
przed ich przeksztalcaniem w grunty orne oraz przed osu-
szaniem. Zdegradowane obszary podmokle, w szczegdlno-
Sci torfowiska, powinny by¢ poddane odtwarzaniu.

Rozwazy¢ nalezy wprowadzenie systemu oznaczania pro-
duktéw spozywezych informacja o ich $ladzie weglowym.
Dzieki temu konsumenci wybiera¢ beda mogli produkty
wytworzone z wieksza troska o klimat, a takze produkty
z rynku lokalnego, ktore nie sg importowane z duzych od-
legloSci (np. kwiaty uprawiane i sprowadzane na rynek
europejski z Afryki). Rozwigzanie takie powinno by¢ pro-
mowane na poziomie unijnym.

LESNICTWO

Nalezy wprowadzi¢ system certyfikujacy sposoby wykorzy-
stywania drewna pozyskiwanego w polskich lasach oraz
wprowadzié system zachet finansowych wspierajacych
uzycie tego surowca w dlugim cyklu (np. jako materialu
budowlanego lub w produkeji mebli), a ograniczajacego
jego wykorzystywanie w kréotkim cyklu (np. jako paliwo,
material pomocniczy w pracach budowlanych). Taka poli-
tyka cenowa zaklada brak zmian w catkowitej sumie przy-

chodéw Laséw Panstwowych oraz wlascicieli lasow pry-
watnych z tytulu pozyskania i sprzedazy drewna.

Zgodnie z zasada przezornos$ci, rekomenduje sie zachowa-
nie powierzchni laséw w wyzszych klasach wieku w Polsce
na poziomie nie nizszym niz z dnia 1 stycznia 2020 roku, co
najmniej do momentu uzyskania wynikéw programu ba-
dawczego okreslajacego mozliwosci zwiekszenia roli pol-
skich laséw w ochronie klimatu.

W polityce le$nej powinien zostaé uwzgledniony postulat
realizacji dzialah sprzyjajacych ochronie klimatu i udziatu
laséw pehliacych te funkeje. Na terenach tych powinny by¢
w sposob szczegélny uwzgledniane te funkcje lasu, ktore
sprzyjaja retencjonowaniu wody i sekwestracji wegla, m.in.
preferowane naturalne metody odnowieni le§nych, ochro-
na gleby, ochrona naturalnej retencji glebowej, a w razie
potrzeby — odbudowa powyzszych funkcji.

Wdrozenie zmian w systemie edukacji le$nej, ktére dopro-
wadza do zwiekszenia wiedzy i §$wiadomo$ci na temat roli
laséw w bilansie wegla w §rodowisku i §wiadczenia innych
ushug ekosystemowych.

Powinien zosta¢ wprowadzony system wsparcia finanso-
wego dla zarzadzajacych lasami za wdrazanie metod zwiek-
szajacych pochlanianie wegla i jego trwale magazynowanie
w nalezacych do nich lasach (np. w ramach postulowanych
powyzej nowo wprowadzonych platnosci leSno-Srodowi-
skowych). System powinno obejmowac lasy wszystkich
form wlasnosci, ze szczegblnym uwzglednieniem wiasci-
cieli lasow prywatnych.

Nalezy odchodzi¢ od wykorzystania pozyskanego (réwniez
z zagranicy) drewna do przemystowej produkcji energii
(zwlaszcza elektrycznej), szczegblnie w skali ponadlokal-
nej. Potencjal ten powinien by¢ zastepowany przez takie
technologie jak poprawa efektywnoéci energetycznej bu-
dynkéw, pompy ciepla, fotowoltaike i energetyke wiatro-
wa; bilansowanie zapewniane bedzie w coraz wiekszym
stopniu dzieki magazynom energii.

Nalezy ustanowié¢ plan badan dynamiki wymiany wegla
miedzy ekosystemami le§nymi a atmosferg — w celu okre-
§lenia stabilno$ci lesnych zasobéw weglowych. Badania te
beda stuzyé oszacowaniu zaréwno skutecznosSci dziatan
adaptacji do zmiany klimatu, jak i ocenie oddzialywania
takich czynnikow jak gradacje, wiatrolomy itp. na stabil-
noéc le$nego ,magazynu” wegla.
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SEKTOR PUBLICZNY

1.

Niezbedna jest zmiana podejscia do polityki klimatycznej,
wdrazanie jej celéw powinno zosta¢ uznane za jeden z prio-
rytetdbw rozwoju spoleczno-gospodarczego Polski. Celem
powinno by¢ uzyskanie neutralnoSci klimatycznej —
najpézniej do 2050 roku.

Cele klimatyczne musza zostaé¢ uwzglednione w polityce
rolnej i leSnej — zar6wno w zakresie wsparcia programéw
ochrony klimatu, jak i adaptacji do skutkéw jego zmiany.

Niezbedne jest wzmocnienie stuzb doradztwa rolniczego.
Obecnie nie sa one w pelni przygotowane do wspierania
rolnikéw zainteresowanych wdrazaniem metod produkcji
przyczyniajacych sie do ochrony klimatu. Brak jest wiedzy
oraz nowoczesnych narzedzi wspierajacych prace dorad-
cow rolniczych. Bez wzmocnienia stuzb doradczych, nie be-
dzie mozliwe podniesienie poziomu §wiadomo$ci rolnikéw
w omawianym zakresie.

Powinien zostaé stworzony system wspierania wiedzy pry-
watnych wlascicieli laséw co do metod utrzymania laséw,
ktore w najbardziej efektywny sposéb pozwalaé beda na
zwiekszanie pochlaniania wegla i/lub sprzyja¢ dlugotrwa-
lemu jego magazynowania w ekosystemach le$nych. Uzna-
nie ochrony klimatu jako jednej z ustug ekosystemowych,
moze zosta¢ wykorzystane do wprowadzenia platnoéci dla
wladcicieli lasow prywatnych za takie nimi zarzadzanie,
ktore sprzyja¢ bedzie pochlanianiu i dlugoterminowemu
magazynowaniu wegla.

Czerpigc z do$wiadczen grupy roboczej ,,rolnictwo i le§ni-
ctwo”, obradujacej w ramach Projektu ,Zeroemisyjna
Polska 2050”, biorgc pod uwage znaczne luki w wiedzy do-
tyczace magazynowania wegla w ekosystemach le$nych,
ustug ekosystemowych dostarczanych przez lasy oraz
uwzgledniajac rozbieznosci pomiedzy interesariuszami po-
lityk i sposobéw zarzadzania lasami w Polsce, zasadne jest
kontynuowanie dialogu w tym zakresie, w celu wypracowy-
wania konstruktywnych i powszechnie akceptowalnych
rozwigzan.

Powinien zostaé stworzony system promocji dobrych prak-
tyk, tak aby wskazywac rolnikom, a takze le$nikom i wlas-
cicielom lasé6w prywatnych korzys$ci z wdrazania metod
shuzacych ochronie klimatu.

SEKTOR PRYWATNY

7.

20

Dzialania w rolnictwie beda wdrazane przede wszystkim
przez sektor prywatny — wlaScicieli gospodarstw rolnych.
Nawet bioragc pod uwage dotychczasowe trendy zmian
w sektorze rolnym (malejaca liczba gospodarstw) nalezy
przypuszczaé, ze w 2050 roku nadal dzialaé bedzie w Pol-
sce kilkaset tysiecy gospodarstw rolnych. Stawia to ogrom-
ne wyzwanie przed system weryfikacji skutecznosci wdra-
zanych rozwigzan: system kontroli nie bedzie w stanie
obja¢ wszystkich podmiotéw realizujacych owe dzialania.

ZEROEMISYINA POLSKA 2050

Dlatego tez stworzony system musi by¢ stosunkowo prosty,
aby nie wymagat skomplikowanej i rozbudowanej kontroli.

KWESTIE WRAZLIWE SPOLECZNIE

8.

Zar6owno rolnictwo, jak i le$nictwo pelnig wiele funkeji po-
zaprodukcyjnych. Sa tez miejscem pracy dla wielu tysiecy
0s6b. Wyzwaniem bedzie takie zaprojektowanie systemu
wdrazania celéw neutralnoéci klimatycznej w ramach tych
sektorow, aby nie zagrozito to innym ustugom ekosystemo-
wym (np. aby dazac do zwiekszenia pochlaniania wegla
przez lasy, nie zubaza¢ ich réznorodnos$ci biologicznej),
funkcjom spolecznym oraz gospodarczym. Celowe jest ta-
kie projektowanie systemu, aby tworzone byly nowe miej-
sca pracy. Oddzialywanie spoleczne promowanych zmian
bedzie wymagalo poglebionych analiz, co powinno i§¢
w parze z uznaniem celu strategicznego, jakim jest osiag-
niecie neutralnosSci klimatycznej.

REKOMENDACJE DOTYCZACE KOSZTOW
| MECHANIZMOW FINANSOWYCH

9.

10.

W rolnictwie wiele programéw moze by¢ wspierana w ra-
mach WPR, w tym dzieki programom rolno-$rodowisko-
wo-klimatycznym. Co wiecej, w nowej perspektywie finan-
sowej Unii Europejskiej planuje sie, ze 40% budzetu
rolnego w ramach WPR zostanie przeznaczone na cele
proklimatyczne (w momencie konstruowania niniejszego
opracowania, decyzja nie zostala jednak jeszcze podjeta).
Stwarza to szanse dofinansowania dzialan w tym zakresie
takze ze $rodkow UE. Poniewaz wazne jest to, aby wydatki,
ktére deklaruje sie jako wspierajace cele klimatyczne, rze-
czywiScie ten cel wspieraly, w okreslaniu kierunkéw wspar-
cia, powinno uczestniczyé¢ szerokie grono interesariuszy
oraz ekspertow.

W le$nictwie dzialania prosrodowiskowe moga zostaé sfi-
nansowane dzieki prowadzeniu odpowiedniej polityki ce-
nowej sprzedazy drewna, promujacej wykorzystanie tego
surowca w sposob sprzyjajacy ochronie klimatu (np. dzieki
nowo wprowadzonej oplacie weglowej za drewno wykorzy-
stywane jako surowiec energetyczny). Byé moze powinny
zosta¢ wprowadzone programy lesno-klimatyczne dla
wlascicieli laséw prywatnych, np. platnosci za dlugotermi-
nowe magazynowanie wegla w ekosystemie le§nym (utrzy-
mywanie laséw w wyzszych klasach wieku, w szczegblnos$ci
powinno to dotyczyé¢ lasow wielogatunkowych, wielowar-
stwowych, wielopokoleniowych) i/lub dzialania na rzecz
zwiekszania pochlaniania wegla (zageszczanie podszytu,
zwiekszanie magazynowania wegla w glebie).



ODNIESIENIE DO ZALOZEN EUROPEJSKIEGO
ZIELONEGO £ADU

11. Jednym z celow przyjetego w dniu 11 grudnia 2019 roku

Europejskiego Zielonego Eadu® jest zapewnienie, ze
w 2050 roku Unia Europejska osiggnie neutralno$é klima-
tyczna. Shuzyé bedzie temu wyznaczenie bardziej ambit-
nych celow klimatycznych UE na lata 2030 i 2050. Komi-
sja proponuje, aby w roku 2030 redukcja emisji gazow
cieplarnianych w Unii wyniosla co najmniej 50%, a poten-
cjalnie — 55%. Dlatego zaklada sie rozwazenie objecia sy-
stemem ETS nowych sektoréw, przeglad celéw panstw
cztonkowskich w zakresie redukeji emisji GHG w sekto-
rach nieobjetych ETS3® oraz nowelizacje rozporzadzenia
UE w sprawie emisji zwiazanych z uzytkowaniem gruntéw,
zmiang uzytkowania gruntéw i leSnictwem3. Oznacza to,
ze dla rolnictwa i le§nictwa moga zosta¢ wyznaczone nowe
cele w zakresie ich pozytywnego wplywu i wzmocnienia
polityki klimatyczne;.
Planowane kierunki zmian w polityce rolnej Unii Europej-
skiej wyznaczy nowa strategia bezpieczenstwa zywnoSci
UE: ,,0d pola do stotu: stworzenie sprawiedliwego, zdro-
wego 1 przyjaznego $rodowisku systemu zywnosSciowe-
go”. Zgodnie z nig, zintensyfikowane zostana dzialania
majace na celu przeciwdzialanie zmianie klimatu, wzmac-
nianie ochrony $rodowiska i zachowanie r6znorodnosci
biologicznej. Komisja zapowiada rygorystyczna weryfika-
cje krajowych programoé6w wsparcia dla rolnictwa — z punk-
tu widzenia zgodno$ci z zalozonymi kryteriami oraz to, czy
beda one w wystarczajacy sposéb wspieraé¢ wysitki rolni-
koéw na rzecz ochrony klimatu. Wnioski ustawodaweze Ko-
misji w obszarze wspélnej polityki rolnej na lata 2021—
2027 przewidujg, ze co najmniej 40% catkowitego budzetu
wspolnej polityki rolnej zasili dzialania na rzecz walki ze
zmiang klimatu.

37 Komisja Europejska 2019: Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskie-
go, Rady Europejskiej, Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu
Regionow. Europejski Zielony Lad. COM(2019) 640 final.

38 Rozporzadzenie (UE) 2018/842 w sprawie wiazacych rocznych redukcji
emisji gazéw cieplarnianych przez panstwa czlonkowskie od 2021 r. do 2030 1.,
przyczyniajacych sie do dzialan na rzecz klimatu w celu wywiazania sie

z zobowiazan wynikajacych z Porozumienia paryskiego oraz zmieniajace
rozporzadzenie (UE) nr 525/2013.

39 Rozporzadzenie (UE) 2018/841 w sprawie wlaczenia emisji i pochlaniania
gazow cieplarnianych w wyniku dzialalno$ci zwiazanej z uzytkowaniem
gruntéw, zmiana uzytkowania gruntéw i le$nictwem do ram polityki
klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajace rozporzadzenie (UE)

nr 525/2013 oraz decyzje nr 529/2013/UE.

Europejski Zielony Lad wskazuje takze, ze aby UE mogla
osiggna¢ neutralnos¢ klimatyczng i zdrowe §rodowisko na-
turalne, nalezy poprawi¢ jako$¢ obszaréw lesnych w UE
i zwiekszy¢ ich powierzchnie. W ocenie Komisji, zalesianie
oraz odtwarzanie zdegradowanych obszaréw le§nych moze
zwiekszy¢ pochlanianie CO, i poprawi¢ odpornos$é tych te-
ren6w na skutki zmiany klimatu. Komisja zapowiada tak-
ze, ze przygotuje nowga strategie leéna UE, obejmujaca
pelny cykl Zycia lasu i promujaca liczne ustugi ekosystemu
le$nego.

Komisja wskazuje, ze zalesianie oraz ochrona i rekultywa-
cja lasow w Europie pozwoli zwiekszyé pochlanianie CO.,.
Dlatego w opinii tego organu, krajowe plany strategiczne,
przygotowane w ramach wsp6lnej polityki rolnej, powinny
zachecaé do ochrony lasow oraz do zrobwnowazonego za-
rzadzania nimi. Komisja zapowiada, ze w oparciu o komu-
nikat: Zintensyfikowanie dzialan UE na rzecz ochrony
1 odtwarzania Swiatowych laséw*® wprowadzi érodki oraz
instrumenty regulacyjne majace na celu promowanie pro-
duktow przywozonych i lancuchéw wartosci, ktore nie wig-
73 sie z wylesianiem i degradacjg lasow.

20 maja 2020 roku wiceprzewodniczacy Komisji Europej-
skiej Frans Timmermans stwierdzil, ze kryzys wywolany
przez epidemie COVID 19 nie wplynie na determinacje Ko-
misji Europejskiej we wdrazaniu celéw Europejskiego Zie-
lonego Ladu*. Oznacza to, ze takze polskie rolnictwo i le$-
nictwo beda musialy w wiekszym, niz dotychczas, stopniu
wlaczy¢ sie w dzialania na rzecz ochrony klimatu. Dlatego
sektory te powinny odgrywa¢ istotna role w osigganiu neu-
tralno$ci klimatycznej przez Polske.

40 COM/2019/352 final.

41 https://www.gazetaprawna.pl/artykuly/1478139,europejski-zielony-lad-
-pestycydy-w-ue-plan-naprawczy.html [dostep: 13.06.2020].
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KORZYSCI DLA POLSKI

Cho¢ jeszcze do niedawna sadzono, ze skutki zmiany
klimatu nie beda dla Europy, w tym takze dla Polski
tak znaczace, jak w innych regionach $wiata, to obec-
nie wiadomo juz, ze takze w naszej czedci Swiata beda
one dla sektora rolnego i le$nego bardzo powazne
i moga wplyna¢ na organicznie bezpieczenistwa zyw-
no$ciowego naszego krajus?. Juz dzi§ konsekwencje
zmiany klimatu, przede wszystkim susza i ekstremal-
ne zjawiska meteorologiczne — zwlaszcza huragano-
we wiatry i nawalne deszcze — powoduja znaczace
straty w produkcji rolnej i le$nej. Dlatego w interesie
krajowych producentéw rolnych oraz podmiotow
i 0s6b fizycznych zarzadzajacych lasami jest zapew-
nienie, ze beda wdrazane takie dzialania, ktére po-
zwola na osiggniecie przez UE neutralnosSci klima-
tycznej. Wspieranie dazen do osiagniecia tego celu
w 2050 roku — zardwno przez Polske jak i UE, a takze
w skali globalnej — zwiekszy bezpieczenstwo zywnos-
ciowe Polski, zmniejszy zagrozenie strat, jakie moga
wywolywaé skutki zmiany klimatu w produkeji rolnej
i le$nej oraz zmniejszy ryzyko niestabilno$ci docho-
dow z prowadzonej dziatalnos$ci rolnej i leSne;j.

Poér6éd innych korzysSci wynikajacych z wdrazania
opisanych powyzej dzialan w sektorach rolnym
i LULUCF, mozna wskaza¢ na nastepujace:

» Zwiekszenie odpornoSci sektor6w na negatywne
skutki zmiany klimatu, dzieki wlaczeniu zagad-
nien klimatycznych do polityki rolnej i le$nej oraz
ich szersze uwzglednianie w planach wladzy pub-
licznej wobec tych sektorow.

42 Z.Karaczun, J. Kozyra, 2020: Wplyw zmiany klimatu na
bezpieczenstwo zywnosciowe Polski. Wyd. SGGW. Warszawa.

Wykorzystanie ,,nisko wiszacych owocow” w poli-
tyce klimatycznej: skorzystanie z metod, ktore sa
dostepne, wykazuja duzy potencjal ochronny i sg
stosunkowo tanie. Stworzenie mozliwoSci ograni-
czenia konieczno$ci podejmowania dzialan na rzecz
redukcji emisji GHG w kraju przez inne sektory,
w ktdrych jest to trudniejsze, drozsze i bedzie trwa-
lo dtuze;j.

Poniewaz nalezy sie spodziewa¢é, ze w nadchodza-
cych latach kwestie ochrony klimatu beda stawaty
sie coraz wazniejsze oraz beda wplywacé na decyzje
konsumenckie, wdrozenie proponowanych prac
(poprzez zmniejszenie Sladu weglowego produko-
wanej w Polsce zywnosci i drewna), moga spowo-
dowa¢ wieksza konkurencyjno$é produktow i ustug
na rynku miedzynarodowym.

Wiekszo$¢ proponowanych metod ma charakter
»~podwojnej korzysci”: nie tylko wspiera cele kli-
matyczne, ale takze poprawia wydajnosé i efek-
tywno$¢ produkeji. Dzieki temu sektory te beda
wzmacniane.

Wzmocnienie znaczenia ustug ekosystemowych,
ktore dotad maja niewielkie lub wciaz niewystar-
czajgce znaczenie w politykach panstwa, rowniez
w bilansie sektoréw rolnictwa i leSnictwa. War-
toé¢ ushug ekosystemowych moze mie¢ wieksze
znaczenie niz warto$¢é bezposrednia gospodarki,
jak wskazano na przykladzie wartosci rekreacyj-
nej laséw w Polsce. Z tego powodu, wplyw gospo-
darki rolnej i leSnej na poziom ushug ekosystemo-
wych ma istotne znaczenie i powinien by¢ brany
pod uwage przy podejmowaniu decyzji i ksztalto-
waniu polityki gospodarki rolnej i leSnej.
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Aby zapobiec degradacji Srodowiska naturalnego na Ziemi
i zbudowac przysztos¢, w ktérej ludzie zyjag w harmonii z przyroda. Wszelkie prawa zastrzezone.
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pod adresem www.wwf.pl
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