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WEZWANIE
D0 DZIALANIA

SIECI WIDMA TO NAJBARDZIEJ SMIERCIONOSNA
FORMA MORSKICH ODPADOW PLASTIKOWYCH.

Niemal 90% $wiatowych zasobow
dziko zyjacych ryb jest przelowio-
nych lub polawianych na najwyz-
szym mozliwym poziomie, a ponad
3 miliardy ludzi jest zaleznych od ryb
jako gléwnego zrédla biatka'. Wraz
ze wzrostem populacji wzrasta tez
zapotrzebowanie na ryby, a co za tym
idzie — zwieksza sie liczba polowow
i uzycie sieci rybackich. Sieci stawne,
narzedzia pulapkowe czy urzadzenia
koncentrujace ryby, a takze inne
narzedzia polowowe, przyczyniaja
sie problemu plastiku w naszym oce-
anie, poniewaz sa porzucane albo
gubione. Sieci widma moga by¢
pulapka dla morskich zwierzat przez
lata, wychwytujac zar6wno gatunki
ryb bedacych celem polowu, jak row-
niez inne organizmy, potencjalnie
dziesiatkujac wazne zasoby zywno-
Sci, a takze zagrozone gatunki ssa-
kow i ptakow morskich czy zotwi.

Sa to najbardziej S$mierciono$ne
morskie odpady plastikowe, nisz-
czace kluczowe siedliska oceaniczne
i stanowiace zagrozenie dla nawiga-
cji i bezpieczenstwa ludzi.

Podczas gdy konsekwencje nadmier-
nego uzycia plastiku zostaly shusznie
dostrzezone, wplyw sieci widm jest
wcigz mniej rozpoznawany i rozu-
miany. Niniejszy raport ukazuje
skale problemu, a takze luki w istnie-
jacych ramach prawnych, podkresla-
jac potrzebe reakcji krajowych rza-
dow i miedzynarodowych organizacji
oraz wdrazania dzialan prewencyj-
nych. WWF wzywa rzady, producen-
tow i projektantow sieci, rybakow
oraz wszystkich innych mogacych
pomoc, do podjecia zdecydowanych
dzialann i ochrony naszego oceanu,
od ktorego wszyscy jesteSmy zalezni.
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NIE OBOWIAZUJE
DZIS ZADNE
GLOBALNE
POROZUMIENIE
DOTYCZACE
ZWALCZANIA
ZANIECZYSZCZENIA
SRODOWISKA
MORSKIEGO
TWORZYWAM
SZTUCZNYMI

WWF APELUJE DO RZADOW O:

o Uwzglednienie w przepisach krajowych najlepszych dostepnych praktyk. Najlepsze
praktyki w zakresie zarzadzania narzedziami polowowymi (Best Practice Framework for the
Management of Fishing Gear [BPF]), stworzone przez §wiatowa inicjatywe ds. sieci widm (Global
Ghost Gear Initiative, [GGGI]), jak réwniez wytyczne Organizacji Narodéw Zjednoczonych
ds. Wyzywienia i Rolnictwa (Food and Agriculture Organization of the United Nations, FAO)
dotyczace znakowanie sieci rybackich (Voluntary Guidelines on the Marking of Fishing Gear,
VGMFG), stuza jako progresywne i kompleksowe przewodniki do przeprowadzenia oceny oraz
zarzadzania specyficznymi dla ryboldwstwa problemami z zagubionymi sieciami rybackimi.
Dokumenty te moga by¢ wykorzystane przez rzady do oceny wlasnych praktyk zarzadzania
rybolowstwem, aby okresli¢, gdzie nalezy wprowadzi¢ modyfikacje lub wdrozy¢ usprawnienia.

o Dolaczenie do swiatowej inicjatywy dot. sieci widm (Global Ghost Gear Initiative,
GGGI). GGGI jest jedyna Swiatowa miedzysektorowa inicjatywa zaangazowana w opracowy-
wanie rozwigzan problemu sieci widm. Przystepujac do GGGI, kraje uzyskuja dostep do
wsparcia technicznego, koniecznego do adresowania problemu sieci widm na poziomie krajo-
wym, przyczyniaja sie takze do wzmocnienia sity wplywu GGGI i jego czlonkéw na $wiecie oraz
wspieraja tworzenie globalnych zasob6w do rozwigzania tego problemu w calym oceanie.

e Glosowanie za przyjeciem mandatu negocjacyjnego odnosnie do nowego traktatu
w sprawie zwalczania zanieczyszczenia S$rodowiska morskiego tworzywami
sztucznymi podczas Zgromadzenia Narodéw Zjednoczonych do spraw Srodowiska
(UNEA5). Dzialania prewencyjne zwigzane z zagubionymi narzedziami polowowymi sa
klasycznym przykladem problemu, ktory wymaga skoordynowanej wspdélpracy na poziomie
globalnym, jednak obecne ramy prawne obejmujace zanieczyszczenie morz plastikiem i zagu-
bionymi narzedziami polowowymi sa niespdjne oraz nieefektywne. Oczywistym jest, iz tego
problemu nie mozna rozwiaza¢ na szczeblu krajowym czy regionalnym, poprzez zalecanie
wdrazania niewigzacych, dobrowolnych $rodkow.

WWF APELUJE DO PRODUCENTOW
| PROJEKTANTOW NARZEDZ)
POLOWOWYCH O0:

o Projektowanie i produkowanie narzedzi polowowych, ktére sa identyfikowalne.
Projektanci i producenci powinni wytwarzaé sieci, ktore sg identyfikowalne, poprzez znako-
wanie ich kluczowych elementdw, takich jak liny, siatki, pulapki i boje. Umozliwi to podmiotom
zarzadzajacym ryboléwstwem monitorowanie uzywanego sprzetu rybackiego, efektywne wspie-
ranie dzialan majacych na celu odzyskanie zagubionych sieci, a takze zwalczanie nielegalnych,
nieraportowanych i nieuregulowanych polowéw (potowy NNN), ktére znaczgco przyczyniaja
sie do nasilania problemu sieci widm. Identyfikowalno$é¢ sieci pozwoli takze na skuteczna
inwentaryzacje narzedzi wykorzystywanych w rybolowstwie na danym obszarze, pomoze
oszacowad, ile sieci jest gubionych lub porzucanych, a takze wspomoze analize rynku dla
programoéw rozszerzonej odpowiedzialno$ci producenta (ROP).

e Projektowanie i produkowanie narzedzi polowowych, ktore mozna poddac¢ recyk-
lingowi. Sieci, ktére mozna poddaé recyklingowi, nie zawieraja mieszanych polimeréw i sa
latwe w demontazu (dzieki czemu elementy nadajace sie do recyklingu mozna oddzieli¢ od
pozostatych). Projektanci i producenci powinni wytwarzaé narzedzia polowowe, majac na
uwadze uzywanie materialéw, ktore bedzie mozna podda¢ recyklingowi lub w odpowiedni
spos6b przekaza¢ do utylizacji. Bedzie to wsparciem koncepcji rozszerzonej odpowiedzialnosci
producenta (ROP).

o Projektowanie i produkowanie sieci rybackich, tak, aby po zagubieniu w morzu byly
nieszkodliwe. Wlaczenie jak najwiekszej ilosci materiatow biodegradowalnych do narzedzi
potowowych gwarantuje, Ze utracone narzedzia nie beda zalegaé w oceanie w nieskonczonos¢.
Projektanciiproducenci powinni wytwarza¢ narzedzia pulapkowe, ktore zawieraja mechanizmy,
umozliwiajace zwierzetom ucieczke w przypadku zerwania sieci, jak réwniez mechanizmy
dezaktywujace pulapki. Kluczowa jest takze wspolpraca z rybakami w zakresie testowania
innowacyjnych narzedzi potowowych.



WWF APELUJE DO RYBAKOW O:

e Unikanie utraty narzedzi polowowych poprzez wdrazanie najlepszych praktyk
polowowych oraz najlepszych praktyk zarzadzania narzedziami polowowymi.
Rybacy powinni stosowac najlepsze praktyki dotyczace odpowiedzialnych operacji potowowych,
w tym przestrzegac ograniczen przestrzennych i czasowych oraz udostepniaé lokalizacje narzedzi
stawnych, aby skutecznie zapobiega¢ przypadkowemu zerwaniu sieci przez jednostki plywajace
w danym obszarze. Konieczne jest takze efektywne znakowanie narzedzi polowowych oraz zwrot
zuzytych i zniszczonych sieci do specjalnie wyznaczonych punktow odbioru tego typu odpadow.

e Raportowanie utraty narzedzi polowowych i podejmowanie préb wylowienia,
jesli spelnione sa warunki bezpieczenstwa. Rybacy powinni by¢ wyposazeni w sprzet
umozliwiajacy wylawianie zagubionych sieci oraz przeszkoleni w ramach odpowiednich
procedur. Powinni rowniez raportowacé sytuacje zagubienia sieci do odpowiednich instytucji oraz
poprzez aplikacje GGGI?, wylawiaé urzadzenia powodujace koncentracje ryb (FAD), kt6rych nie
da sie monitorowaé oraz uczestniczy¢ w programach potowu $mieci (ang. Fishing for litter)s,
jesli takowe dostepne sa na danym obszarze, w ramach wspierania Srodowiska morskiego.

e Dzielenie sie¢ ekspertyzami w celu zmniejszania i lagodzenia problemu sieci widm.
Rybacy powinni uczestniczy¢ w testach innowacyjnych narzedzi polowowych oraz dzieli¢ sie
ekspercka wiedza, w celu zmniejszania negatywnego wplywu sieci widm. Powinni takze szkoli¢
nowych rybakéw w zakresie unikania sytuacji, w ktorych mozna stracié¢ sie¢ oraz w kwestiach
dotyczacych korzyéci dla ryboldéwstwa w tym zakresie. Powinni rowniez angazowacé sie w akcje
wylawiania zagubionych sieci i pomaga¢ zwieksza¢ §wiadomo$é w temacie negatywnego wplywu
tego typu odpadow.

WWF APELUJE DO SPOLECZENSTWA 0:

e Wspieranie przedstawicieli rzadu w podejmowaniu skutecznych dzialahh w temacie
zagubionych narzedzi polowowych. Do dzialan, ktére powinny zosta¢ podjete nalezy m.in.
glosowanie za przyjeciem mandatu negocjacyjnego odnosnie do nowego traktatu ws. zwalczania
zanieczyszczenia §rodowiska morskiego tworzywami sztucznymi..

e Wezwanie przemyshi odpowiedzialnego za produkcje narzedzi polowowych do wdra-
zania dzialan prewencyjnych, tagodzacych i naprawczych, by skutecznie rozwigzan problem
sieci widm wszedzie tam, gdzie to mozliwe.

©_;Pl:a\bet30365/ istock Unreleased/ Gefty Images
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Kazdego roku do oceanu trafia 11 milionéw ton plastiku4. Odpady z tworzyw
sztucznych zanieczyszczaja kazdy zakatek oceanu, zagrazaja faunie morskiej, trafiaja takze
do organizméw ryb i owocow morza, ktére spozywamy. Mimo rosnacej $wiadomosci
problem ten weciaz sie poglebia.

Jednym z najbardziej szkodliwych rodzajow plastikowych zanieczyszczen w $rodowisku
morskim s3 zagubione lub porzucone narzedzia polowowe. I chociaz problem ten
znany jest od dziesiecioleci, dopiero od kilku lat zaczeliSmy dostrzegaé jego pelen zakres i
skale oraz zrozumieliémy co mozemy z nim zrobi¢.

NA CZYM POLEGA PROBLEM?

Szacuje sie, ze sieci widma stanowia co najmniej 10% wszystkich odpadow
morskich. Oznacza to, ze kazdego roku do oceanu trafia prawdopodobnie od
500 000 do 1 000 000 ton narzedzi polowowychs°. Sieci, liny oraz inne elementy
osprzetu rybackiego stanowia prawie 46% z 45 000-129 000 ton plastiku znajdujacego
sie w obszarze Wiru Pélnocnopacyficznego’.

Sieci widma to najbardziej $émiercionoéna forma morskich odpadéw plastikowych?®.
Negatywny wplyw odpadéw morskich dotyczy 66% wszystkich gatunkéw ssakéw mor-
skich, 50% gatunkéw ptakdéw morskich oraz wszystkich gatunkéw zotwi. W odniesie-
niu do wszystkich grup gatunkéw, wéroéd réznych typoéw odpadéw morskich, to wlasnie
zagubione sieci rybackie moga stanowi¢ najwieksze zagrozenie $miertelned.

W Zatoce Kalifornijskiej porzucone sieci skrzelowe doprowadzily moréwina kalifornij-
skiego na skraj wyginiecia — pozostato tylko ok. 10 osobnikow tego gatunku.

Wiele zwierzat ztapanych lub zaplatanych w porzucone liny, sieci, narzedzia pulapkowe
iinne elementy osprzetu rybackiego umiera w sposob powolny i bolesny, na skutek udu-
szenia lub wyczerpania'. Zagubione narzedzia polowowe niszcza takze cenne siedliska
morskie!t 1213 14,

Narzedzia polowowe zaprojektowane sa tak, by skutecznie lowi¢ ryby, nie jest wiec
zaskoczeniem, iz proces ten nadal ma miejsce, nawet po zagubieniu lub porzuceniu sie-
ci's 161718, W zwigzku z tym, ze narzedzia te zbudowane sa z tworzyw sztucznych, ich
rozklad trwa dziesiatki lat. Przez caly ten okres, sieci wciaz moga towi¢. Moze to za-
graza¢ zrownowazonemu rozwojowi i korzy$ciom ekonomicznym z ryboléwstwa. Niek-
tore badania szacuja, ze ponad 90% gatunkéw przytawianych w sieci widma, to gatunki
ryb o znaczeniu gospodarczym®. Problem dotyczy takze innych sektoréw. Zagubione
narzedzia polowowe stanowig zagrozenie nawigacyjne, zagrazajac bezpieczenstwu uzyt-
kownikéw morza. I podobnie jak inne odpady morskie, sieci widma mogg wplywac na
turystyke, niszczac naturalne piekno obszaru=°.



JAKIE JEST ROZWIAZANIE?

Rybacy wykonujacy swoj zawdd zgodnie z obowigzujacymi przepisami, nie chea tracié¢ swoich narzedzi potow-
owych. Znaczna czeé¢ porzucanych sieci jest zwigzana z celowym dzialaniem w ramach ukrywania potowow
nielegalnych, nieraportowanych i nieuregulowanych (potowy NNN). Dla wiekszoSci rybakow narzedzia
polowowe sa Zrodlem utrzymania i dobrobytu oraz stanowia znaczna inwestycje finansowa. Jednakze nawet
na najlepiej zarzadzanych towiskach na $wiecie narzedzia polowowe sie gubia i sa tracone w powodu zlej
pogody, probleméw mechanicznych czy btedéw ludzkich. W ramach niedawno przeprowadzonych badan
oszacowano, ze 5,7% wszystkich sieci rybackich, 8,6% narzedzi pulapkowych oraz 29% zylek rybackich uzy-
wanych na $wiecie jest gubionych lub porzucanych do srodowiska morskiego2'.

Niemniej jednak, istnieje wiele przykladow skutecznych dzialan podejmowanych na calym $wiecie w celu
ograniczania negatywnych skutkoéw sieci widm, poprzez wspoélprace pomiedzy rybakami, partnerami
z sektora rybolowstwa, portami, organizacjami pozarzadowymi, naukowcami, rzadami i organizacjami
miedzyrzadowymi. Na poziomie miedzynarodowym w 2015 r. powstala inicjatywa dotyczaca sieci widm —
Global Ghost Gear Initiative, zrzeszajaca ponad 100 organizacji, w tym WWEF.

W kontekécie opracowania skutecznych strategii zwalczania sieci widm wazne jest wziecie pod uwage
pierwotnych przyczyn utraty sprzetu oraz przeanalizowanie kwestii dotyczacych bezpieczenstwa, aspektow
ekonomicznych oraz ochrony Srodowiska.

Zapobieganie gubieniu sieci ma najwyzszy priorytet i wiaze sie zar6wno z duza rola edukacji, jak réwniez
istotnym udzialem dobrowolnego stosowania zalecanych §rodkéw prewencyjnych oraz wdrazania konkret-
nych przepisow. Dzialania prewencyjne obejmuja ograniczanie stosowania narzedzi wysokiego ryzyka na
niektorych obszarach badZ w okreslonych porach roku, znakowanie sieci rybackich (tak by byly tatwo zau-
wazalne oraz identyfikowalne) oraz usprawnianie mechanizméw odbioru i recyklingu sieci zuzytych, wyco-
fanych z eksploatacji.

Mimo to niektére narzedzia polowowe wciaz beda gubione lub porzucane, dlatego istotne jest wdrazanie
takze $rodkow tagodzacych. Uzywanie materialow biodegradowalnych, dzieki ktérym sprzet szybko sie roz-
klada, jest skutecznym sposobem na unikniecie tego, by po zagubieniu lub porzuceniu sie¢ dalej lowita>> 23
24,2526 Materialy biodegradowalne sa obecnie wykorzystywane w niektérych narzedziach putapkowych oraz
urzadzeniach koncentrujacych ryby (FAD), jednakze potrzebne sa dalsze badania nad ich zastosowaniem
w pozostalych narzedziach polowowych.

Poniewaz narzedzia polowowe zawierajgce plastik moga przynosi¢ dlugotrwale, negatywne skutki, wazne
jest, aby wylowi¢ jak najwiecej zagubionego sprzetu, chociaz moze by¢ to kosztowne, szczegdlnie w siedlisk-
ach glebinowych. W niektérych obszarach funkcjonuja juz programy raportowania oraz wylawiania zagubi-
onych sieci, a programy polowu $mieci (ang. Fishing for litter), ktore wyr6zniaja rybakow za dostarczanie do
portéw odpadéw wytowionych z morza, w tym sieci widm, staja sie coraz popularniejsze.

GLOBALNE DZIALANIA

Problemy sieci widm i zanieczyszczenia plastikiem maja charakter globalny, ale na dzien dzisiejszy nie ma
zadnego globalnego porozumienia po$wieconego ich rozwiazaniom. Istniejace ramy prawne sg fragmentary-
czne i nieskuteczne.

Przywbdcy ponad 40 krajow, a takze blisko 1,8 miliona os6b na calym $wiecie dolaczylo sie do apelu
o ustanowienie globalnego porozumienia ws. zwalczania zanieczyszczenia $rodowiska morskiego tworzy-
wami sztucznymi. By wzmocni¢ sile dzialania, niezbedne jest, by apel o ustanowienie nowego porozumienia
zostal wsparty przez nowe rzady.

n
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Porzucone, zagubione lub w inny spos6b utracone narzedzia polowowe sa nieuniknionym produk-
tem ubocznym globalnego rybolowstwa, z ktérego wiekszoéc¢ z nas nie zdaje sobie sprawy. Nawet
rybacy, ktorzy spedzaja duza czesé zycia na wodzie, rzadko widza pelen zakres negatywnego wplywu
narzedzi polowowych, ktére gina w wodach oceanu kazdego sezonu. Konsekwencje zalegania sieci
widm sa jednak znaczace i chociaz problem byl widoczny od dziesiecioleci, dopiero od kilku lat ro-
zumiemy jego pelen zakres i skale.

JAK WIELE NARZEDZI POLOWOWYCH
STAJE SIE SIECIAMI WIDMAMI?

Po ekstrapolacji danych ze zrodet ladowych szacuje sie, ze co najmniej 10% odpadéw trafiajacych do
morza to odpady z ryboléwstwa, co oznacza, ze kazdego roku do oceanu trafia prawdopodobnie od
500 000 do 1 miliona ton narzedzi polowowych?728,

Wiele préob skwantyfikowania problemu na poziomach lokalnych, regionalnych, ale tez na
poziomie globalnym, stworzylo przekonujacy obraz przedstawiajacy ogrom zjawiska sieci
widm. Dzieki badaniom udokumentowano nastepujace dane:

e 11 436 ton narzedzi pulapkowych i 38 535 ton sieci skrzelowych jest porzucanych
kazdego roku w wodach Korei Poludniowej=9.

Oszacowano, ze w latach 2004-2008 w Zatoce Chesapeake, kazdego roku dochodzito
do zagubienia ok. 160 000 narzedzi pulapkowych na krabys3°.

Ponad 70 km sieci skrzelowych utracono w kanadyjskim regionie potowow halibuta
grenlandzkiego w ciggu zaledwie pieciu lats!.

Oszacowano, ze w latach 2005-2008 w Morzu Baltyckim kazdego roku dochodzilo do
zagubienia 5500-10 000 sztuk siecis2.

5% (>1300 w latach 2016-2017) z 30 000 dryfujacych urzadzen koncentrujacych ryby
(FAD), rozmieszczanych kazdego roku w zachodnio-$rodkowym regionie Oceanu
Spokojnego, bylo porzucanych i trafialo co roku na przybrzezne siedliska3s.
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PULAPKOWYCH
ORAZ 29% ZYLEK
. RYBACKICH
UZYWANYCH NA
SWIECIE JEST
PORZUCANYCH,
GUBIONYCH LUB
WYRZUCANYCH
DO SRODOWISKA
MORSKIEGO

PONAD 5400
ZWIERZAT, BEDACYCH
PRZEDSTAWICIELAMI
40 ROZNYCH
GATUNKOW, ZOSTALO
PRZYELOWIONYCH
W SIEC WIDMA

W ostatnim badaniu globalnych wskaznikéw utraty narzedzi polowowych, prowadzo-
nym na pétkuli pélnocnej, oszacowano, ze 5,7% wszystkich sieci rybackich, 8,6% narzed-
zi pulapkowych oraz 29% wszystkich zylek rybackich uzywanych na $wiecie jest porzu-
canych, gubionych lub wyrzucanych do $rodowiskas+. Probujac opracowac analogiczna
kompilacje dostepnych informacji z wielu zZrédel, Lively and Good (2018)35 szacuja, ze
jeden zestaw narzedzi pulapkowych jest tracony na kazde 14 uzytych, czasami nawet jeden
zestaw z dwoch uzytych. W podobny sposob oszacowano, ze kazda jednostka uzywaja-
ca sieci stawnych moze traci¢ érednio od 3 do 77 paneli rocznie. W regionach takich jak
wody przybrzezne Korei Poludniowej, gdzie bardzo popularne sa sieci skrzelowe, ta liczba
moze by¢ duzo wyzsza, osiagajac roczna warto$¢ siegajaca 38 535 tons®s7. Utrata sieci
przyczynia sie co roku do wzrostu masy tworzyw sztucznych naptywajgcych do oceandw.
W wodach Wiru Pélnocnopacyficznego, sieci, zylki i liny stanowia prawie 46% z 45 000-
129 000 ton odpadbw plastikowych, ktére znajduja sie w tym obszarze3s.

SIECI WIDMA | ICH WPLYW NA ZAGROZONE
ORGANIZMY MORSKIE, CENNE EKOSYSTEMY
| GATUNKI RYB 0 ZNACZENIU GOSPODARCZYM

Sieci widma sa najbardziej $mierciono$nymi morskimi odpadami plastiko-
wymis39. Ssaki, ptaki i gady regularnie ging w wyniku zaplatania. Ryby i plazy, uwiezione
w sieciach widmach, ulegaja zranieniu, ging lub staja sie przyneta dla innych zwierzat,
ktore tez czesto z tego powodu wpadaja w pulapke+. Ten $§miertelny model dzialania sieci
widm trwa, dopoki sie¢ nie straci swojej integralnoéci+. Zwykle ma to miejsce w ciaggu
pierwszego roku po zagubieniu, ale obserwuje sie takze przypadki sieci widm, ktére lowig
izabijaja zwierzeta przez dziesiatki lat+>434445, Jest to powolna i bolesna $§mieré¢. Powazne
obawy wigza sie z dobrostanem zwierzat, zwlaszcza tych, ktore sg szczegoblnie narazone na
zagrozenia wynikajace z zagubionych sieci widm, takich jak rekiny czy plaszczki4®.
Chociaz wiele sieci uzywanych w trakcie normalnych czynnosci polowowych lowi sele-
ktywnie tylko gatunki bedace celem polowow, po zagubieniu, takie sieci moga stanowié
zagrozenie dla wielu innych organizmo6w morskich.

W Morzu Salish odnotowano ponad 260 gatunk6w ssakow morskich, ptakéw, chronionych
gatunkow ryb i bezkregowcow, ktore zginely w zagubionych sieciach rybackich, stwor-
zonych do polowdw lososi. W trakcie operacji usuwania odpadéw zwierzeta obserwowane
w wylawianych sieciach odzwierciedlily zaledwie utamek $miertelnosci spowodowanej
przez te sieci. Hardesty i in. (2015)#4” opracowali model przewidujacy dlugoterminowe
skutki dzialania sieci widm na podstawie narzedzi usunietych z morza i oszacowali, ze
4500 tych sieci w latach 2002-2009 prawdopodobnie zabilo ponad 2,5 miliona bezkre-
goweow morskich; 800 000 ryb i 20 000 ptakéw morskich. W ramach badan Stelfox i in.
(2016)48 zebrano informacje dokumentujace, ze ponad 5400 zwierzat, bedacych przed-
stawicielami 40 réznych gatunkéw ssakéw morskich i gadéw, jak réwniez podgromady
spodoustych (rekiny i plaszczki), zostalo przylowionych w sieci widma.

Zanieczyszczenia z linek olowianych, ktére uzywane sg przy sieciach stawnych, sa takze
waznym problemem zar6wno dla organizméw morskich, jak réwniez ich $rodowiska.
Jedno z badan wykazalo obecnos¢ olowiu w organizmie foki pospolitej, ktéra potkneta
obciaznik rybacki. Tym samym zobrazowano kolejny negatywny wplyw, jaki narzedzia
polowowe moga mieé¢ na zdrowie organizméw morskich#.

Utracone narzedzia polowowe niszcza ré6wniez wazne siedliska przybrzezne
i morskie. Wplyw sieci widm ro6zni sie w zalezno$ci od miejsca, ale stosunkowo czesto
dotyczy on wrazliwych obszaréw przybrzeznych, traw morskich, glonéw, raf koralowych
i namorzyn, ktore sa istotnymi obszarami legowymi na wielu organizméw morskichs°.
Zagubione sieci rybackie niszcza rafy koralowe, siedliska denne oraz roélinno$é. Utrud-
niaja takze zwierzetom dostep do siedlisks'525354. W wyniku coraz bardziej zaawanso-
wanej eksploracji siedlisk glebinowych, odnotowuje sie gromadzenie zagubionych sieci
widm takze w tych odleglych zakamarkach oceanus55657:5859,
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ZAGROZENIE DLA FOK
| LWOW MORSKICH

Zaplatanie w odpady plastikowe

w morzach jest zagrozeniem dla
przynajmniej 243 gatunkoéw zwierzat
morskich®°. Wydaje sie, ze wiekszosé
zaplatan spowodowana jest przez zytki
monofilamentowe, liny i inny osprzet
rybacki®. Chociaz sieci moga mieé
negatywny wplyw na rézne gatunki
ssakow morskich, wydaje sie, ze lwy
morskie i foki s3 najbardziej podatne
na ten rodzaj zagrozenia. Na przyklad
w Australii szacuje sie, ze 1500 uchatek
australijskich (Neophoca cinerea)
ginie kazdego roku wskutek zaplatania
w monofilamentowe sieci skrzelowe

na ich obszarach zerowania, ktore

sg jednocze$nie obszarem polowow
gatunkow o znaczeniu gospodarczym®2.

Podatnos¢ ptetwonogich na ten
rodzaj zagrozenia moze wynika¢ w
szczegolnosci z ich eksploracyjnej
natury, zwlaszcza wsréd osobnikow
mlodocianych. Moze mie¢ to takze
zwigzek z tym, ze gatunki takie jak foki
czy lwy morskie maja takze kontakt
z odpadami wyrzuconymi na brzeg®s.
W populacji kotika australijskiego
(Arctocephalus pusillus doriferus)

z potudniowej Australii, liczacej

30 000 osobnikow, w latach 1997-
2012 odnotowano az 138 zaplatan.
50% odpadow w tym regionie
stanowily plastikowe sznury lub liny,
a takze sieci tralowe, natomiast 17%

monofilamentowe sieci rybackie,

w tym sieci skrzelowe. Wiekszo$¢
zaplatan (94%) dotyczyla szczeniat —
53%, oraz osobnikow mlodocianych
— 41%°%4,

W wyniku paniki, zaplatane zwierzeta
zaczynaja sie obracac i probuja sie
uwolni¢, czesto zaplatujac sie w sieci
jeszcze mocniej. Lwy morskie i foki,
zaplatane w sieci rybackie, moga
do$wiadczac naglych i krytycznych
skutkow, jak np. uduszenie, lub
problemoéw przewleklych, ktorych
negatywny wplyw na dobrostan
gatunku wzrasta wraz z uplywajacym
czasem, np. infekeji, urazéow skory

i mie$ni, prowadzacych nawet do
odciecia splatanych konczyn lub
uszkodzenia ko$ci. Wiadome jest,

ze wplyw sieci rozni sie w zaleznosci
od typu materialu, z ktorych zostaly
wykonane. Na przyklad sieci
multifilamentowe moga by¢ bardziej
podatne na przenoszenie bakterii,

co prowadzi do infekeji u zaplatanych
osobnikow. W ten sposéb zdolnosé
tych zwierzat do poruszania sie,
karmienia oraz funkcjonowania
normalnego dla danego gatunku,

jest zagrozona. W przypadku samic

w cigzy moze dochodzi¢ do powiklan
i obrzekow, wplywajacych negatywnie
na zdolno$¢ przezycia oraz plodnosés.

Przedstawione szacunki, dotyczace
negatywnego wplywu sieci widm
na zwierzeta, sa prawdopodobnie
mocno niedoszacowane. Liczba
nieodnotowanych przypadkow
Smiertelnych wsrod lwow morskich
i fok jest nieznana®®.




VAQUITA: NAJBARDZIE)
ZAGROZONY SSAK
MORSKI NA SWIECIE

© Omar Vidal / WWF

Na niewielkim obszarze ograniczonym
plytkimi wodami przybrzeznymi

gornej czesci Zatoki Kalifornijskiej,
wystepuje mor$win kalifornijski
(vaquita), najmniejszy mor§win na
Swiecie®”. Gatunek ten jest krytycznie
zagrozony wyginieciem. Przyczyna tej
sytuacji sa zarowno sieci widma, jak i
nielegalne sieci skrzelowe, wystawiane
na tym obszarze w celu polowu totoaby,
kolejnego zagrozonego gatunku, ktorego
pecherz ptawny jest sprzedawany na
czarnym rynku®®. Najnowsze szacunki
naukowe, opublikowane w marcu 2019 r.
przez organizacje zajmujaca sie ochrong




mors$wina kalifornijskiego — Committee
for the Recovery of the Vaquita (CIRVA)
wykazaly, ze w roku 2018 pozostalo
zaledwie 10 osobnikow tego gatunku

(z 95% prawdopodobienstwem, ze
realna wartos$¢ oscyluje pomiedzy

6 a 22 osobnikami). Tak niska

liczba osobnikéw spowodowana jest
ogromnym problemem przylowu w sieci
skrzelowe®.

Morséwin kalifornijski zostat
zaklasyfikowany przez Miedzynarodowa
Unie Ochrony Przyrody (International
Union for Conservation of Nature,
IUCN) jako gatunek krytycznie
zagrozony w roku 19967, kiedy to

jego populacje oszacowano na 567
osobnikéw. Spadki liczebno$ci populacji
obserwowane w ostatnim czasie byly
najbardziej dramatyczne, prawie
polowa osobnikoéw zostata utracona

w latach 2015-2016. Dzieki metodzie
monitoringu akustycznego mozliwe
bylo wykrycie tempa zmniejszania sie
populacji morswina kalifornijskiego.
Spadek oszacowano na poziomie 50%
populacji rocznie”. Jesli sytuacja ta nie
zostanie rozwigzana poprzez eliminacje
Smiertelno$ci w nielegalnych sieciach
skrzelowych, vaquita wyginie w ciagu
kilku lat.

Podczas gdy polowy w gornej czesci
Zatoki Kalifornijskiej sa kluczowe dla
utrzymania spotecznosci lokalnych,
oraz szerzej — calego Meksyku,
niezrownowazone ryboléwstwo

jest tam najwiekszym zagrozeniem,
narazajacym zdolno$c¢ do zaspokajania
potrzeb obecnych i przyszlych pokolen
zamieszkujacych region.

Od roku 2008, WWF pracuje nad
promowaniem zrownowazonego

i alternatywnego rybolowstwa
wsrdd spolecznosci lokalnych, przy

jednoczesnym usuwaniu sieci widm

z gornej czesci Zatoki Kalifornijskiej,
dazac do jak najwiekszego ograniczenia
gléwnego zagrozenia dla mor§wina
kalifornijskiego.

W pazdzierniku 2016 r., w ramach
wspolpracy meksykanskiego rzadu,
CIRVA oraz WWF Meksyk, opracowano
i wdrozono pierwszy program
usuwania sieci widm, polegajacy

na systematycznym lokalizowaniu

1 usuwaniu tego typu odpadow na
obszarze kluczowym dla ochrony

morswina.

Grupa projektowa skladajaca sie

z miedzynarodowych organizacji
ochrony przyrody, naukowcow,
organizacji pozarzadowych,
przedstawicieli rzadu meksykanskiego
i lokalnych rybakow, aktywnie
uczestniczyla w projektowaniu,
organizacji i realizacji programu, majac
na celu usuniecie jak najwiekszej liczby
zgubionych narzedzi polowowych

z gornej czesci Zatoki Kalifornijskie;j.

Dzieki wsparciu WWF Meksyk do
programu dolaczyly takze spotecznoéci
lokalne, rozszerzajac jego zakres

o kwestie recyklingu odzyskanych
materialow oraz projektowania i
testowania alternatywnych narzedzi
polowowych, w celu wyeliminowania
sieci skrzelowych z regionu.

To, czy wcigz mozna uratowac
krytycznie zagrozony gatunek
morswina kalifornijskiego, pozostaje
pytaniem. Przypadek vaquity pokazuje
dramatyczny wplyw, jaki sieci widma
oraz nielegalne polowy maja na
wymieranie gatunkow. Potrzebne sa
pilne dzialania, by wiecej gatunkéw
morskich nie musialo podazac ta sama
droga.
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EKONOMICZNE KOSZTY SIECI WIDM

Niektdre sieci widma polawiaja w sposob nieselektywny, natomiast uwaza sie, ze wiekszo$¢ z nich weigz towi
gltownie gatunki, ktore pierwotnie byly celem polowu, zgodnie ze swoim przeznaczeniem”2. W réznych bada-
niach probowano ocenié warto$¢ gatunkéw, ktore tracone sa poprzez zaplatanie w sieci widma, oraz korzysci,
ktére moga wynika¢é ze skutecznego zarzadzania utraconym sprzetem potowowym:

e Antonelis i in. (2011)7 oszacowali, ze 178 874 kraby (o znaczeniu gospodarczym o
wartoSci 744 296 dolaréw) zostaly utracone w wyniku przylowu w zagubione narzedzia
pulapkowe w jednym sezonie w Puget Sound, co stanowi okolo 4,5% calego polowu.

Scheld i in. (2016)7* udokumentowali wzrost polowow krabow blekitnych o 13 504 ton
o wartos$ci 21,3 mln dolaréw po usunieciu 34 408 porzuconych narzedzi pulapkowych
w ciagu szesciu lat.

Szkody gospodarcze dotykajace rybakow obejmuja rowniez utrate samego sprzetu. Na jednym
towisku krabow w Kolumbii Brytyjskiej, coroczna wymiana utraconego sprzetu kosztuje rybotéwstwo ponad
490 000 dolaréw?s.

Ryboléwstwo to jednak niejedyny sektor, ktory ponosi straty z powodu sieci widm. Odpady te stwarzaja
takze zagrozenie nawigacyjne, zmniejszajac bezpieczenstwo uzytkownikéw morza’77. Zagubione narzedzia
putapkowe iliny sa problemem dla proméw w stanie Waszyngton, powodujac rozlegle uszkodzenia jednostek
i regularne odwolywanie kurséw”8. Problem ten moze wplywaé réwniez na turystyke, niszczgc naturalne
piekno obszaréw morskich odpadami pochodzacymi z rybotéwstwa7o.

RODZAJE NARZEDZI POLtOWOWYCH

Chociaz do utraty sieci rybackich dochodzi we wszystkich typach ryboléwstwa (zar6wno w rybolowstwie
tradycyjnym, jak i przemyslowym), niektore narzedzia potowowe sa bardziej szkodliwe niz inne. Mimo iz
uwaza sie, ze wloki denne nie stwarzaja duzego ryzyka zaplgtania, to w sieciach tego rodzaju odnotowano
wiele martwych z6lwi w rejonie australijskiej Zatoki Karpentaria8®. Nawet zylki uzywane do wedkowania
rekreacyjnego moga stanowi¢ zagrozenie, zwlaszcza gdy do wod trafia ich duza ilo$¢, na przyklad w obszarze
publicznych pomostow rybackichs®.

W poprzednich badaniach przeprowadzonych przez GGGI opracowano ranking oddzialywania zagubionych
narzedzi polowowych za pomoca punktacji nadawanej kazdemu narzedziu na podstawie ryzyka utraty
i prawdopodobienistwa wystgpienia negatywnego oddzialywania®2. Tego typu badania sa Zrodlem cennej
wiedzy, w ujeciu globalnym, dotyczacej narzedzi polowowych mogacych stanowié¢ potencjalnie najwieksze
ryzyko. Sieci skrzelowe, narzedzia pulapkowe oraz urzadzenia do gromadzenia ryb zostaly sklasyfikowane
jako trzy najbardziej szkodliwe narzedzia polowowe. Ocena ryzyka zwigzanego z narzedziami polowowymi
zostala przedstawiona na ryc. 1.

© Shutterstock/ Adnan Buyuk/ WWF




Rycina 1: Ocena ryzyka zwigzanego z narzedziami polowowymi. Za: Ghost Gear Initiative; Huntington, T.,
2017. Best Practice Framework for the Management of Fishing Gear. A Global Ghost Gear Initiative report.
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1. NAJBARDZIEJ

NIEBEZPIECZNE SIECI WIDMA

1.1 SIECI SKRZELOWE

to rodzaj pasywnego sprzetu
rybackiego, ktory dziala jak ,Sciana’
zawieszona w wodzie, fowiaca

ryby, ktore w nig wplywaja lub sie
zaplatuja. Istnieje kilka wariantow
sieci skrzelowych, kazdy z nich

ma inne cechy. Przykladowo, sieci
skrzelowe mogg sie rézni¢ technika
mocowania, moga dryfowac lub by¢
unieruchomione, moga pracowac
na roznych glebokosciach kolumny
wody (przy powierzchni, w toni

lub przy dnie), a rozmiary ich
oczek réznia sie w zaleznosci od
gatunku, bedacego celem polowu.
Ten rodzaj cienkiego, czesto
zytkowego sprzetu rybackiego

B

jest bardzo podatny na zgubienie,
zwyKkle tez nie sa podejmowane
proby poszukiwan tego typu sieci
po zagubieniu, poniewaz jest to
sprzet tani i relatywnie latwy do
wymiany. Jako sprzet pasywny
bedzie kontynuowal lowienie takze
po zagubieniu, a nawet gdy ,,Sciana”
przestanie funkcjonowa¢ z powodu
utraty plywalnosci, taka sie¢ nadal
bedzie oddzialywa¢ na dno oceanu.
Znakowanie narzedzi polowowych,
testowanie materiatlow
alternatywnych, a takze
promowanie korzysci wynikajacych
z odzyskiwania tego rodzaju
narzedzi potowowych pomogloby
zmniejszy¢ ich negatywny wplyw.
(Patrz: ryc. 21 3)



=

+

N}

F
AN

Rycina 2: Sie¢ skrzelowa wystawiona w celu polowu

Rycina 3: Wieloryb zaplatany w zagubiona sie¢ skrzelowa



1.2 NARZEDZIA
PULAPKOWE

sq robwniez uznawane za narzedzia
o duzej sile oddzialywania po
zagubieniu. Chociaz kazde z nich
ma inng strukture i zbudowane jest
z r6znych materialow, od bambusa
przez plastik az po metal, wszystkie
pracuja pod woda i zwykle lapia
gatunki bedace celem polowu

za pomoca przynety. Tego typu
narzedzia polowowe gubig sie

z przyczyn podobnych do tych,
ktore dotycza sieci skrzelowych. Po
zagubieniu narzedzia pulapkowe
nadal przyciagaja zwierzeta,
poniewaz zwykle wciaz zawieraja
przynete. W takim przypadku
moze doj$¢ do sytuacji, kiedy

to padlinozercy zwabieni ofiarg
wplywaja do pulapki, a p6zniej sami
stajg sie przyneta. Cykl ten moze
trwac tak dlugo, az konstrukcja
narzedzia zostanie nienaruszona,
natomiast negatywne oddzialywanie
moze mie¢ miejsce takze pézniej,
poniewaz sprzet ten jest zwykle
przywigzany do boi linami, przez co
moze dochodzi¢ do przypadkowego
zaplatania sie zwierzat. W niekto6-
rych krajach istnieja rekomendacje,
a nawet regulacje nakladajace
obowigzek uzywania mechanizmow
umozliwiajacych $ledzenie

i odzyskiwanie utraconych narzedzi
polowowych (np. znakowanie
sprzetu rybackiego czy nawet
GPS)?8384.85,

(Patrz: ryc. 41i5)



Rycina 5: Zagrozenie dla nawigacji spowodowane przez porzucone lub zagubione narzedzia pulapkowe




1.3 URZADZENIA
POWODUJACE
KONCENTRACJE RYB

(FAD) sq ekstensywnie uzywane
do polowow tunczyka na catym
Swiecie. Ryby w sposéb naturalny
gromadza sie wokol obiektow
plywajacych, a rybacy wykorzystali
ten schemat, koncentrujac swoj
wysilek w obszarach, gdzie takie
obiekty wystepuja naturalnie lub
celowo rozmieszczajac obiekty
plywajace w celu zwabienia ryb.
Szacunki dotyczace rocznego
stosowania FAD wahajg sie od

45 000 do ponad 100 000 urzadzen
w ujeciu globalnym?®. Urzadzenia
FAD zwykle produkowane sg

przy uzyciu sieci ze zuzytych
okreznic lub z innych Zrodel. Sieci
czesto owijane sg wokol tratw, w
niektoérych przypadkach moga takze
stanowi¢ dodatkowa powierzchnie,
siegajaca nawet 70 m glebokosci.
Rozmiary oczek sieci uzywanych do
narzedzi FAD wahaja sie od 90 mm

do 200 mm?¥. Takie sieci moga
lowi¢ ryby oraz inne organizmy
morskie, ktore gromadza sie

wokol urzadzen, z uwzglednieniem
drapieznikow, ktore sa zwabiane

w wyniku gromadzenia sie
gatunkow, bedacych ich naturalnym
pozywieniem.

Mimo ze wiele dryfujacych
urzadzen FAD mozna namierzy¢ za
pomoca boi satelitarnych, rybacy

i przedsiebiorstwa rybackie czesto
zaprzestaja Sledzenia dryfujacych
FAD, zamiast je odzyskiwac,

w momencie gdy urzadzenia te
wyplyna poza obszary polowowe®8.
Szkodliwe skutki, ktére nastepuja
po tym, gdy urzadzenia przestaja
by¢ kontrolowane i $§ledzone,
obejmuja nie tylko zaplatywanie
sie zwierzat morskich w sieci, ale
takze negatywny wplyw na siedliska
morskKie i przybrzezne89.90,91,92,93.94,
Obecnie prowadzone sa badania
majace na celu zaprojektowanie
biodegradowalnych urzadzen

FAD, co pomoglyby zredukowa¢
ich negatywny wplyw na
Srodowisko959. (Patrz: ryc. 61i7)



Rycina 6: Urzadzenia powodujace koncentracje ryb (FAD) wystawione w celach polowowych.
Po lewej stronie — FAD zakotwiczone, po prawej stronie — FAD dryfuj

W

Rycina 7: Urzadzenia FAD po porzuceniu lub zagubieniu — transport gatunk6w inwazyjnych



2. SIECI WIDMA

WYSOKIEGO RYZYKA

2. THAKITLINY coejmue

rozne typy i rozmiary narzedzi,

od pojedynczych hakow do
dlugich sznuréw z tysigcami
haczykéw (sznuréow haczykowych).
W przypadku pojedynczych
narzedzi obstugiwanych recznie,
ryzyko negatywnego oddzialywania
jest relatywnie niskie, natomiast
sznury haczykowe po zagubieniu
mogq mie¢ znaczacy wplyw na
Srodowisko. Narzedzia te r6znia
sie miedzy soba glebokoscia,

na ktorej sa uzywane, oraz tym,
czy sa zakotwiczone, dryfujace,
czy ciggnione za jednostka.

W wiekszo$ci przypadkow sa to
pasywne narzedzia polowowe,
ktére moga zawieraé przynete.
Niezaleznie od tego, czy sa to
pojedyncze narzedzia obstlugiwane
recznie, czy dlugie zestawy

z przyneta, moga sie one zgubié
lub zosta¢ porzucone. Poniewaz
zazwyczaj sa to sprzety relatywnie
tanie, w sytuacjach zaplatania lub
zniszczenia czesto dochodzi do

ich porzucania. Ponadto sznury
haczykowe czesto stosowane

sa w obszarach intensywnie

uzytkowanych, a majac kilka
kilometrow dlugosci, staja sie
podatne na zerwanie przez przeply-
wajace jednostki pasazerskie czy
inne jednostki rybackie. Mimo ze
moga sie rozciggac na ogromne
odleglosci, ich wplyw w przypadku
zagubienia jest mniejszy niz innych
narzedzi polowowych, zwlaszcza
gdy znajduja sie one daleko od
powierzchni. Natomiast jesli haki
sq wyposazone w przynety, ryzyko
dalszego towienia ryb i innych
organizméw morskich wzrasta, co
moze prowadzi¢ do pojawienia sie
zjawiska, w ktorym wieksze ryby
poluja na mniejsze, zlowione za
pomocq hakoéw. Haki sa mocowane
do sznuréw za pomoca lin
wykonanych z tworzyw sztucznych,
ktore — jesli znajduja sie blisko
powierzchni wody — moga by¢
zagrozeniem dla ptakow morskich
oraz innych organizméw. Zotwie
morskie takze moga pas¢ ofiarg tego
typu odpad6ow, natomiast ryzyko to
zostalo znaczgco zminimalizowane
poprzez wynalezienie i wdrozenie
hakow bezpiecznych dla zotwi.
(Patrz: ryc. 819)



Rycina 8: Sznur haczykowy wystawiony w celach polowowych

Rycina 9: Sznury haczykowe, ktére wciaz towia, po zagubieniu lub porzuceniu



3. SIECI WIDMA

SREDNIEGO RYZYKA

3.1 WEOKI < rodzajem

narzedzi polowowych ciggnietych
przez jednostki rybackie, ktore
lowig za pomoc3g sieci w ksztalcie
stozka, wprowadzajacej ryby to
worka wloka. Ryby wplywaja

do wloka poprzez poziomy otwor,
ktéry zazwyczaj utrzymywany jest
w otwarciu za pomoca zestawu
belek, desek tralowych lub kabli.
Wiloki moga by¢ uzywane na
roznych gleboko$ciach, na tej
podstawie wyroznia sie wloki
pelagiczne i denne. Sa to aktywne
narzedzia, poniewaz wymagaja
ruchu jednostek w trakcie
polowow. Wloki sg narzedziami
drogimi, dlatego rybacy staraja
sie unika¢ sytuacji, w ktorych
mogliby je zgubié. Dzieki postepowi
technologicznemu mozliwe jest
stosowanie urzadzen do znakowa-
nia i §ledzenia wlokéw w przypadku
zagubienia. Jednakze $ledzenie
jest zazwyczaj mozliwe tylko

w przypadku, kiedy zgubi sie

cala sie¢ — a to sytuacja bardzo
rzadka. Podczas tralowania
dennego, zwlaszcza w obszarach,
gdzie wystepuje kamieniste dno,
zdarza sie, ze sieci blokuja sie
miedzy kamieniami i dochodzi

do czeSciowego zerwania. W takiej
sytuacji cze$¢ sieci odrywa sie,
opada i osiada na dnie lub jest
poddawana dzialaniom pradow
morskich i przemieszcza sie
zgodnie z ich kierunkiem i silg.

W przypadku sieci lezacej na

dnie ryzyko dalszego lowienia ryb
jest znikome, natomiast wcigz

w taki pulapki moga przytawiac
sie inne organizmy morskie, np.
kraby. Sie¢ moze takze przyduszac
organizmy zyjace na dnie. Wloki
pelagiczne sg zazwyczaj wykonane
z polipropylenu, ktory jest lzejszy
od wody. Poszarpane fragmenty
bez obciazenh moga unosic sie na
powierzchni i w tym przypadku
nie$¢ za soba ryzyko podobnych
konsekwencji jak oméwione
powyzej w rozdziale dot. FAD.
(Patrz: ryc. 101 11)



Rycina 10: Wlok pelagiczny w trakcie polowu

Rycina 11: Elementy wloku dennego, ktore zalegaja na wrazliwych ekosystemach morskich, takich jak rafy koralowe



3.2 OKREZNICE < roaze

aktywnych narzedzi polowowych,
za pomocg ktorych lowi sie ryby
poprzez otaczanie lawicy siecig.

W wiekszo$ci przypadkow sie¢

jest wystawiana i ciggnieta przez
jednostke plywajaca, ktora okraza
wybrana lawice. W koncowej fazie
sie¢ jest zamykana od spodu, a ryby
chwytane w trakcie wyciggania

jej na burte. W zwigzku z tym,

ze sieci te stosowane s3 zazwyczaj
przy powierzchni, interakcja z
dnem morskim w wiekszoSci
przypadkow nie wystepuje. Czasami
w trakcie polowow dochodzi

do uszkodzenia czesci sieci i
wymagane jest jej usuniecie, przy
czym niekoniecznie oznacza to, ze
trafia ona do oceanu. Zdarza sie,

ze w trakcie wyciagania sieci jej
segmenty sg uszkadzane i moga
zostac przypadkowo utracone.
Istotnym dzialaniem prewencyjnym
jest zapewnienie kontenerow

do odbioru uszkodzonych sieci

i umozliwienie ich naprawy

w portach. Jest to wazne, poniewaz
takie elementy moga mie¢ wielko$é
kilku metrow i po zagubieniu

powodowac podobne szkody na
powierzchni morza, jak urzadzenia
FAD i fragmenty wlokéw. Elementy
okreznic wyrzucone na plaze staly
sie pulapka dla renifera tundrowego
ze Svalbard, ktéry glodowal z
rogami uwiezionymi w sieciach?’.
Cale zestawy sieci moga zostaé
utracone, jesli tawica ryb jest zbyt
duza i ciezka i dochodzi do zerwania
glownej liny — sa to jednak bardzo
rzadkie przypadki. W takiej

sytuacji rybacy uzywajacy okreznic
najczesciej podejmuja intensywne
dzialania majace na celu odzyskanie
utraconej sieci, ze wzgledu na jej
duza warto$¢ ekonomiczng i wysoki
koszt zakupu nowego materiatu.

W przypadku zgubienia, tego

typu siec¢ rybacka (z obcigzeniem)
najprawdopodobniej opadnie na
dno i jesli nie ma wystarczajaco
matych rozmiary oczek, inne
zwierzeta moga sie w nig
zaplatywac.

Na dnie morskim tego typu sie¢
moze oddzialywac¢ na inne formy
roznorodnosci biologicznej, moze
by¢ takze przemieszczana przez
prady morskie, gdy ryby znajdujace
sie w jej wnetrzu ulegng rozkladowi.
(Patrz: ryc. 121 13)
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Rycina 12: Okreznica w trakcie polowu
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Rybacy nie chea traci¢ swoich narzedzi polowowych. Dla wiekszosci z nich sieci sg zrodlem utrzy-
mania i dobrobytu oraz stanowig znaczna inwestycje finansowa. Niemniej zdarza sie, ze nawet na najlepiej
zarzadzanych lowiskach na Swiecie dochodzi do ich gubienia lub porzucania.

Sprzet zostaje porzucony, kiedy rybak nie jest w stanie go odzyskac. Drzieje sie tak, gdy sprzet
zaczepia sie o rafy, skaly lub inne podwodne zaczepy. Czasami narzedzia polowowe sg zrywane w obszarach,
gdzie wystepuja rozne typy potowow, np. gdy jednostka tralowa przeplywa przez sieci skrzelowe lub zrywa
liny trzymajace narzedzia pulapkowe. Sieci skrzelowe moga by¢ takze zerwane lub przemieszczone przez
inne jednostki pltywajace, w tym jednostki rekreacyjne i sportowe, co utrudnia lub uniemozliwia rybakowi ich
zlokalizowanie i naprawe. W wielu obszarach przybrzeznych sa to glbwne przyczyny tracenia siecios99,100,101,

Sprzet uznaje sie za utracony, jesli rybak nie jest w stanie go zlokalizowa¢ lub stracil nad nim
kontrole operacyjna. Moze sie to zdarzyé, gdy boje oznaczajace polozenie sieci zostana odlaczone lub
gdy plywy czy fale przeniosa narzedzia polowowe z dala od miejsca, w ktérym byly rozstawione0> 93, Inter-
akcje z aktywnymi narzedziami polowowymi lub jednostkami plywajacymi powoduja znaczna utrate sieci
skrzelowych, jak rowniez narzedzi putapkowych, np. putapek na kraby czy homary'©4 105 196, Inne przyczyny
utraty sieci, zidentyfikowane przez Browna i in. (2005)'°7, w ramach badan dotyczacych rybolowstwa w Eu-
ropie, dotyczyly zbyt dlugiego czasu wystawienia sieci, fowienia w siedliskach gltebinowych oraz wystawiania
zbyt duzej ilosci zestawdw sieci. Rybacy z Vanuatu i Wysp Salomona jako gtéwna przyczyne strat narzedzi
polowowych okreslajg interakcje zwierzat z sieciami, np. niszczenie sieci przez rekiny'°s.

Nielegalne, nieraportowane i nieuregulowane (polowy NNN) polowy sa zrédlem znacznych
ilosci sieci widm, By ukry¢ nielegalng dziatalno$é polowowa, w przypadku ryzyka kontroli rybacy wyrzu-
caja narzedzia polowowe za burte. W 2017 roku w ramach wspdlpracy GGGI, World Animal Protection i
WWF Meksyk usunieto 5200 m? porzuconych nielegalnych sieci skrzelowych z obszaru wystepowania
mors$wina kalifornijskiego w Zatoce Kalifornijskiej. Projekt zilustrowal silny zwiazek pomiedzy potowami
NNN a sieciami widmami. Inne badania rowniez udokumentowaly ten zwigzek, chociaz trudno go okresli¢
ilo$ciowo109: 110,

Zdarza sie takze, ze narzedzia polowowe sa wyrzucane do oceanu celowo'""2, Takie zachowania
moga by¢ motywowane brakiem odpowiednich urzadzen do odbioru sieci w portach, wysokimi kosztami
utylizacji lub brakiem przestrzeni do przechowywania narzedzi polowowych na pokladzie. Tego typu zach-
owania moga takze wynika¢ z nieSwiadomosci lub ignorancji w zakresie potencjalnych szkod, jakie moga
wyrzadzi¢ zagubione sieci rybackie, lub przekonania, ze ocean jest nieskoniczony.



Rycina 14: Przyczyny gubienia, wyrzucania lub pozostawiania narzedzi polowowych. Za: MacFadyen i in. 2008
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Aby zidentyfikowaé¢ i wdrozyé¢ dlugoterminowe rozwiazanie strategiczne, ktoére ograniczy
problem sieci widm, konieczne jest zidentyfikowanie przyczyn i czynnikoéw powodujacych
utrate i porzucanie narzedzi polowowych. Poprzez zbieranie informacji od rybakéow (ankiety, wywi-
ady) mozemy zrozumieé, dlaczego sieci sa porzucane i gubione!s 11411516 Jednakze bezpo$rednie przyczyny
utraty narzedzi zglaszane przez rybakow, takie jak zerwanie przez inng jednostke lub zaczepianie o pod-
wodne zaczepy, moga maskowaé podstawowe czynniki wpltywajgce na zachowanie rybakéw. Richardson iin.
(2018) ustalili, ze przyczyny utraty sieci zglaszane przez rybakéw moga byé spowodowane rezimowymi sys-
temami zarzadzania ryboléwstwem, ktére maja bezposredni wplyw na zachowania rybakéw. Na przyktad
na utrate sprzetu w wyniku zlej pogody wplywaja dzialania zarzadcze lub uwarunkowania rynkowe, ktore
zmuszaja rybakéw do towienia podczas zlych warunkéw atmosferycznych. W zwigzku z tym, aby opracowac
skuteczne strategie zapobiegania utracie sieci, wazne jest, aby wzia¢ pod uwage pierwotne przyczyny tych
zdarzen. Réwnie wazne jest uznanie wzgledow bezpieczenstwa, ekonomicznych i ochronnych,
z ktorymi musza pracowaé rybacy.
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Ustawy przyjmowane na poziomie globalnym i regionalne organizacje zarzadzajace rybolowstwem
moga odgrywaé kluczowa role w zapobieganiu i tagodzeniu skutkdéw powodowanych przez sieci
widma, zaré6wno poprzez wigzace, jak i dobrowolne $rodki, ktérych beda przestrzegac panstwa czlon-
kowskie i inne panstwa uczestniczace w dzialaniach. Niestety, istniejace globalne ramy prawne,
w ktorych zaadresowane sa kwestie dotyczace zagubionych, wyrzuconych lub pozostawionych
narzedzi polowowych, sa fragmentaryczne i nieefektywne. Ten sam problem dotyczy ram regio-
nalnych i cho¢ niektore z nich obejmuja czes$¢ problemu, wiele istniejacych instrumentéw ma albo
ograniczony zakres, albo nie uwzglednia wymiernych celéw lub ram czasowych na ich osiagniecie,
co utrudnia monitorowanie postepéw na szczeblu regionalnym, krajowym lub globalnym.

ISTOTNE MIEDZYNARODOWE INSTRUMENTY PREWENCYJNE,
tAGODZACE | NAPRAWCZE ADRESUJACE SIECI WIDMA:

e Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (The United Nations Conven-
tion on the Law of the Sea, UNCLOS)"® okresla ramy prawne dla wszystkich rodzajow
dzialalno$ci czlowieka w oceanie, wymaga ochrony i zachowania §rodowiska morskiego i podej-
mowania wszelkich niezbednych Srodkéw w celu zapobiegania, zmniejszania i kontroli zanie-
czyszezen z wszelkich Zrodel, w tym ze statkow oraz poprzez zatapianie odpadow. Artykul 194
zawiera przepisy krajowe adresujace liczbe narzedzi polowowych poprzez wydawanie licencji na
sprzet polowowy uzywany na wodach podlegajacych jurysdykeji krajowej. Jednakze wdrazanie
i egzekwowanie tych przepiséw powinno by¢ wzmacniane na poziomie globalnym, regionalnym
i krajowym, miedzy innymi poprzez przyjecie odpowiednich przepiséw wykonawczych.

e Miedzynarodowa Konwencja o zapobieganiu zanieczyszczaniu morza przez statki
(Convention for Prevention of Marine Pollution, MARPOL)", gléwna konwencja
Miedzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO) przeciwko zanieczyszczeniom morz, jest kluczowym
miedzynarodowym instrumentem adresujacym kwestie zanieczyszczania Srodowiska morskiego
odpadami pochodzacymi ze statkow. Konwencja MARPOL zobowiazuje rzady do zapewnienia
odpowiednich urzadzen do odbioru odpadéw w portach i terminalach, bez powodowania
niepotrzebnych op6znien dla statkdw. Skutecznosé statkow w spelnianiu wymogéw Konwencji
MARPOL w zakresie usuwania odpadow zalezy w duzej mierze od dostepnosci odpowiednich
usprawnien. Zalacznik V do konwencji MARPOL®° wprowadza calkowity zakaz celowego
wyrzucania wszelkich odpadéw, wtym sieci, do morza. Konwencja o zapobieganiu zanieczyszczaniu
morz przez zatapianie odpadéw i innych substancji (The Convention on the Prevention of Marine



Pollution by Dumping of Wastes and Other Matter, London Convention)'' oraz jej protokol sa
rowniez koordynowane przez IMO i zakazujg wyrzucania odpadow do oceanu. Jednak w przypadku
obu konwencji, wyzwaniem jest odpowiednie wdrazanie oraz stosowanie sie do ich zasad.
W 2018 r. Komitet Ochrony Srodowiska Morskiego IMO (MEPC) przyjal plan dzialania IMO
w celu rozwigzania problemu plastikowych odpadéw ze statkéw'22, ktéry ma na celu wzmocnienie
istniejacych przepisoéw i wprowadzenie nowych §rodkow wspierajacych, w celu zmniejszenia ilosci
plastikowych $mieci ze statkéw. MEPC uzgodnit dzialania, ktére maja by¢ zakoniczone do 2025 .
i ktoére dotycza wszystkich statkow, w tym jednostek rybackich. Jednakze kontrola i egzekwowanie
konsekwencji wynikajacych z zar6wno umys$lnego, jak i niezamierzonego za$émiecania na pelnym
morzu s3 trudne do wdrozenia. Sankcje przeciwko zaSmiecaniu oznaczaja, ze akt zadémiecania jest
obserwowany, co generalnie jest bardzo malo prawdopodobne na otwartym oceanie.

Kodeks Odpowiedzialnego Ryboléwstwa Organizacji Narodow Zjednoczonych ds.
Wyzywienia i Rolnictwa (FAO Code of Conduct)?3 jest instrumentem, kt6ry okresla zasady
prawne odpowiedzialnego ryboloéwstwa i dzialalnosci rybackiej, w tym odzyskiwania wyrzucanych,
pozostawianych lub gubionych narzedzi polowowych i zarzadzania nimi.

Cele Zré6wnowazonego Rozwoju (Sustainable Development Goals, SDGs) Zgroma-
dzenia Ogodlnego Narodow Zjednoczonych (United Nations General Assembly
[UNGAL]) zostaly ustalone tak, aby do 2030 r. polozyé kres ub6stwu, chroni¢ planete i zapewnié
wszystkim dobrobyt. Istnieje 17 zintegrowanych celéw zréwnowazonego rozwoju, ktore
koncentruja sie wokol zrownowazonego rozwoju z uwzglednieniem ochrony §rodowiska, rozwoju
gospodarczego i spolecznego. Celem SDG 14 jest ochrona i nienaruszajgce rownowagi ekologicznej
wykorzystanie oceandéw, morz i zasobéw morskich na rzecz zrownowazonego rozwoju. Do 2025
roku zapobiega¢ i znacznie zmniejszy¢ poziom wszelkich rodzajow zanieczyszczen morza'>4.
Chociaz cele i zadania nie sg prawnie wigzace, wplyw SDG14 na dzialania panstw jest istotny.

Porozumienie o wprowadzeniu w zycie UNCLOS (The Agreement for the Imple-
mentation of UNCLOS relating to the Conservation and Management of Straddling
Fish Stocks and Highly Migratory Fish Stocks [United Nations Fish Stocks
Agreement])'5 zawiera zobowigzania panstw do minimalizowania zanieczyszczen, odpadow,
odrzutoéw i polowdw przez utracone lub porzucone narzedzia potowowe (art. 5 lit. f) oraz wymogi
dotyczace oznakowania narzedzi polowowych w celu ich identyfikacji zgodnie z jednolitymi
i rozpoznawalnymi w skali miedzynarodowej systemami oznakowania statkéw i narzedzi (art. 18
ust. 3 lit. d).

* Szczegolowe informacje na temat miedzynarodowych ram prawnych znajdujq sie w Aneksie 1. Wiecej szczegotow dotyczqcych
legislacji — Ghost Gear Analysis Report.
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PRZYKEAD REGIONALNYCH ORGANIZACI
DS. RYBOLOWSTWA (RFMOs)

Regionalne Organizacje ds. Rybolowstwa (Regional Fisheries Management Organisation,
RFMO)'* zapewniaja wazny mechanizm prawny umozliwiajacy panstwom przyjecie
Srodkow w celu rozwigzania problemu sieci widm — znaczacego Zrodla odpadéw
plastikowych i mikroplastikéw w morzu. Wiele Regionalnych Organizacji ds. Rybotowstwa
przyjelo pewne rozwigzania dotyczace sieci widm, takie jak zakaz uzywania niektérych
narzedzi, lub wymogi dotyczace ich znakowania.

Gilman (2015) identyfikuje deficyty w skutecznym monitorowaniu problemu sieci widm
oraz zarzadzaniu regionalnymi organami ds. ryboléwstwa, w tym Regionalnymi Orga-
nizacjamids. Rybolowstwa. Jednym ze zidentyfikowanych brakow jest brak odpowiednich
wiazacych Srodkéw ochrony i zarzadzania dzialaniami prewencyjnymi lub naprawianiem
narzedzi polowowych. Tylko kilka organizacji globalnych i regionalnych wyraznie wlacza
monitorowanie i kontrole narzedzi polowowych i sieci widm do swoich dzialan. Istnieje
potrzeba zmiany dzialan zawartych w konwencjach i umowach réznych organizacji
miedzyrzadowych w celu wyraznego ustanowienia wiazacych $rodkéw majacych na celu
monitorowanie, zapobieganie i naprawianie narzedzi polowowych i sieci widm w przy-

padku polowow morskich.

Innym deficytem jest brak ujednoliconego sposobu gromadzenia danych w celu wyjas-
nienia i zrozumienia utraty narzedzi i wskaznikéw przylowu w sieci widma. Regionalne
Organizacje ds. Rybolowstwa (Regional Fisheries Management Organisation, RFMO)
i inne podmioty powinny ustanowi¢ ujednolicone sposoby gromadzenia danych oraz
jednolite wskazniki.

Ponadto Gilman podkresla potrzebe wprowadzenia wiazacych sSrodkéw wymagajacych
posiadania sprzetu do wydobywania sieci widm na pokladzie statkéw rybackich, ustano-
wienia systemOw raportowania i oznaczania narzedzi w celu zwiekszenia widocznosci
utraconego sprzetu oraz zmniejszenia liczby przypadkow utraty sprzetu wynikajacej
z interakcji z przeplywajacymi statkami lub aktywnym sprzetem. Zaleca sie rowniez
wprowadzenie Srodkéw, ktére beda wymagaly zastosowania metod i praktyk technolo-
gicznych zbieznych z celami handlowymi, ktére beda zapobiega¢ utracie narzedzi
polowowych, naprawig skutki ich utraty lub przyczynia sie do zmniejszenia $miertelnosci

wynikajacej z negatywnego wplywu sieci widm.

Konieczna jest réwniez modyfikacja Srodkoéw planowania przestrzennego obszaréw
morskich. Terytorialne i czasowe ograniczenia polowow, ktore zakazuja stosowania sieci
stawnych i drygawic na niektorych obszarach, musza zostaé uzupelhione o ustanowienie
wigzacych Srodkéw oddzielajacych pasywne i aktywne narzedzia potowowe, ktére beda
zapobiega¢ konfliktom i utracie narzedzi lub lowienia ryb na obszarach, na ktérych
istnieje duze prawdopodobienstwo utraty sprzetu w wyniku kontaktu z podwodnymi
przeszkodami, takimi jak rafy, skaly i wraki statkow
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Glowne braki i wyzwania, ktore wystepuja w istniejacych ramach prawnych, zaréwno
miedzynarodowych, jak i regionalnych i subregionalnych, obejmuja”:

e brak zharmonizowanych, wiazacych standardéw na poziomie §wiatowym w zakresie
lagodzenia skutkéw zanieczyszczen powodowanych przez odpady plastikowe,
w tym sieci widma;

e brak globalnych standardow w zakresie badan, monitorowania i raportowania
sieci widm, co prowadzi do nieréwnoéci w obrazie skali problemu w ré6znych
czeSciach $wiata;

e brak skoordynowanych dzialan majacych na celu ocene zakresu problemu sieci
widm w $rodowisku morskim, z uwzglednieniem wplywu zjawiska na gatunki,
ekosystemy, a takze kwestie zdrowotne;

e brak skutecznych mechanizméw przestrzegania i egzekwowania przepisow;

e brakglobalnej odpowiedzialno$ciimechanizméwkompensacyjnych wodniesieniu
do zanieczyszczen tworzywami sztucznymi, w tym sieciami widmami.
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Mimo globalnego zasiegu problemu sieci widm oraz zlozonosci i réznorodnosSci Swia-
towego rybolowstwa, istnieje wiele przykladéow skutecznych dzialan podejmowanych
w celu zmniejszenia negatywnego oddzialywania tego typu odpadéw. Osoby zarzadza-
jace rybolowstwem na calym $wiecie dostrzegly problem sieci widm i wiele z nich pod-
jelo kroki, aby go rozwiazac.

Gilman (2015 r.)**® zauwazyl, ze 12 z 19 $wiatowych i regionalnych organéw upowazn-
ionych do zarzadzania sieciami widmami podjelo pewne formalne dzialania w celu
ograniczenia ich oddzialywania. Rybacy, partnerzy z sektora rybolowstwa, porty,
organizacje pozarzadowe, rzady i organizacje miedzyrzadowe, takie jak FAO, UNEP,
IMO i wiele innych na calym $wiecie, coraz czeSciej wspodlpracuja w celu rozwigzania
omawianego problemu. Kluczowe osiggniecia obejmuja m.in. utworzenie GGGI oraz
opracowanie dwobch waznych dokumentéw zawierajacych wytyczne, stworzonych
z myS$la o przeciwdzialaniu problemowi sieci widm w ujeciu globalnym.

GGGI, zalozone w 2015 r., jest globalnym miedzysektorowym stowarzyszeniem,
ktorego celem jest szukanie rozwigzan problemu sieci widm na §wiecie. Stowarzyszenie
walczy z tematem sieci widm przy zaangazowaniu ponad 100 czlonkéw (w tym
WWF) z sektora prywatnego, ze $wiata nauki, rzadéw oraz miedzynarodowych
i pozarzadowych organizacji. Dzieki pracy cztonkéw GGGI udalo sie stworzyé ramy
najlepszych praktyk i kluczowych rekomendacji potrzebnych do rozwiazania problemu
sieci widm na $wiecie.

Ramy najlepszych praktyk w zakresie zarzadzania narzedziami polowo-
wymi (GGGI Best Practice Framework for the Management of Fishing Gear
— BPF) to kompleksowy dokument zawierajacy szczegotowe wytyczne dotyczace
najlepszych praktyk dla dziesieciu grup interesariuszy w calym taficuchu dostaw ryb

i owocow morza, w celu zmniejszenia ilo$ci narzedzi potowowych wprowadzanych do
oceanu'. Jest on Sci$le powiazany z zaleceniami dotyczacymi najlepszych praktyk
zawartymi w literaturze i kluczowych instrumentach miedzynarodowych oraz
stanowi punkt odniesienia dla dzialan interwencyjnych w calym lancuchu dostaw,
szczegO6lnie w odniesieniu do kwestii sieci widm?30131:132.133,

Wytyczne FAO dotyczace oznakowania narzedzi polowowych (VGMFG)
zostaly zatwierdzone przez Komitet FAO ds. Ryboloéwstwa (COFI) w lipcu 2018 r.34
VGMFG zostaly specjalnie opracowane w celu zwalczania, minimalizowania i eli-
minowania sieci widm, jak réwniez ich identyfikowania i odzyskiwania. W zwiazku
z tym VGMFG nie koncentruje sie wylacznie na znakowaniu narzedzi potowowych,
ale zawiera rowniez sekcje dotyczace sprawozdawczosci i ich odzyskiwania.

POTRZEBNE SA NOWE DZIALANIA, W RAMACH
TRZECH GEOWNYCH PODEJSC, Z NACISKIEM
NA DZIALANIA PREWENCYINE

Aby skutecznie rozwigza¢é problem sieci widm, zapobieganie utracie narzed-
zi jest kluczowe. Dzialania prewencyjne powinny by¢ wiec priorytetem dla rzadow,
rybakéw oraz podmiotow odpowiedzialnych za zarzadzanie rybolowstwem. Majac jed-
nak na uwadze, ze nawet przy najlepszym zarzadzaniu rybacy moga wcigz traci¢ sieci
wskutek przyczyn losowych, musimy wdraza¢ efektywne dzialania, aby zminimalizowaé
szkody, ktore wyrzadzaja zagubione narzedzia polowowe oraz dokonac wszelkich staran,
aby odnalez¢ te, ktdre juz zalegaja w morzu.
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W zwigzku z tym strategie i instrumenty przyjmowane na poziomie krajowym, regional-
nym oraz globalnym musze uwzglednia¢ kombinacje kluczowych podejs¢ do problemu,
skupiajac sie gléwnie na zapobieganiu utracie sieci, ale takze na ograniczaniu szkéd
spowodowanych przez tego typu odpady (dzialania tagodzace) — albo poprzez uzywanie
narzedzi zaprojektowanych tak, by ograniczaly zaplatywanie sie organizmoéw, albo po-
przez operacje wylawiania sieci (dzialanie naprawcze). Takie podejécie potrzebne jest
w celu wypracowania kompleksowych rozwigzan?ss136.137,

DZIALANIA PREWENCYJNE

Zapobieganie utracie sieci jest niezbednym celem kazdego kompleksowego programu
zwalczajacego problem sieci widm. Prewencja obejmuje spektrum dzialan zwiazanych
z interesariuszami, od budowania §wiadomo$ci po wdrazanie dzialan regulacyjnych
— oraz wszystko, co pomiedzy. Dla rzadoéw i organizacji miedzynarodowych strategie
i regulacje zaprojektowane tak, by zapobiega¢ utracie sieci oraz stworzy¢ odpowied-
ni system odbioru oraz recyklingu sieci zuzytych, powinny by¢ priorytetem. Rozklad
czasowo-przestrzenny uzywania réznych narzedzi polowowych, wlaczajac w to zakaz
uzywania niektorych typow sieci, jest silnym narzedziem zarzadzajacym. Takie narzedzie
moze zapobiegaé traceniu sieci o najwiekszym negatywnym wplywie na $rodowisko,
a takze zapobiega¢ wystepowaniu konfliktow na morzu, ktdre przyczyniaja sie do zrywa-
nia i gubienia sieci.

Wiele dobrze zarzadzanych lowisk ma regulacje dotyczace podzialu sektoréow rybackich
z powodéw innych niz sieci widma8, a niektore regulacje zostaly przyjete konkretnie
w tym celu, jak np. zakaz wielkoskalowych sieci dryfujacych, nalozony przez Komisje
ds. Lowisk Centralno-Zachodniego Pacyfiku'ss.

Znakowanie narzedzi polowowych, zarébwno w celu zapewnienia ich widocznosci, jak
i identyfikacji wlasciciela jest skutecznym sposobem na zmniejszenie liczby konfliktéw
dotyczacych narzedzi polowowych, utraty sieci, a takze usprawnia proces rozroézniania
polowéw legalnych od nielegalnych.

Innowacyjne rozwiazania w zakresie odbioru, utylizacji i recyklingu zuzytego sprzetu
rybackiego gwarantuja zmniejszenie ilo$ci sieci wyrzucanych do oceanu. Wiele real-
izowanych obecnie programéw, takich jak partnerstwo ,Healthy Seas” z Aquafil oraz
program ,National Fish and Wildlife Fishing for Energy Program”, prowadzi zbiorke
zuzytych sieci rybackich. Ponadto organizuja one lancuchy dostaw i popyt rynkowy na
zuzyte narzedzia polowowe z lowisk na calym Swiecie, gléwnie z obszaréw, gdzie nie
ma mozliwo$ci utylizacji tych narzedzi4o41. Partnerstwo pomiedzy WWF Peru i Bureo
jest przykladem programu recyklingu zapewniajacego rybakom prowadzacym tradycy-
jne ryboléwstwo todziowe mozliwo$¢ odpowiedzialnego i bezpiecznego wycofania z ek-
sploatacji narzedzi polowowych i zdania ich w portach, co wczesniej nie byto dla nich
dostepne'+2,

Obecne dzialania Komisji Europejskiej i tzw. Dyrektywa Plastikowa ustanawiajg progre-
sywne cele minimalnego odbioru odpadéw na poziomie 50% oraz recyklingu na pozi-
omie 15% — oba z data wdrozenia w roku 2025. Dyrektywa wymaga wprowadzenia norm
dotyczacych produkeji sieci z uwzglednieniem zasad gospodarki o obiegu zamknietym
oraz wprowadzenia zasad rozszerzonej odpowiedzialno$ci producenta dla producentéw
narzedzi potowowych43,

Budowanie $wiadomosci na temat problemu sieci widm oraz dostepnych metod jego
ograniczania, poprzez edukacje, szkolenia i kampanie informacyjne, moze przynosi¢ ko-
rzy$ci wszystkim interesariuszom w calym lancuchu dostaw. W 2017 roku GGGI opra-
cowalo globalng baze danych, aby mdc analizowaé dostepne informacje i usprawniac
sposob ich zbierania w przyszloSci. Rycina 15 przedstawia sposob wykorzystania danych
w postaci mapy.

4



Rycina 15: Obserwacje sieci utraconych, zagubionych lub pozostawionych w morzu, przedstawione w formie mapy
na podstawie raportéw z bazy danych




Mapa 1: Niebieskie kropki - obserwacje
sieci widm. Dane pobrane z globalnej bazy
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DZIAtANIA tAGODZACE

Zarzadzanie problemem sieci widm w sytuacjach, gdy utrata narzedzi jest nieunikniona,
obejmuje réwniez przyjecie praktyk majacych na celu ograniczenie lub zlagodzenie
negatywnego oddzialywania zjawiska na srodowisko morskie. Skuteczne metody obe-
jmuja wlaczenie komponentéw biodegradowalnych do produkcji narzedzi polowowych,
tak, by nie kontynuowaly polowow jako sieci widma'44 145 146, 147, 148, W polnocno-
amerykanskich potowach skorupiakéw powszechnie wymaga sie, aby w putapkach zna-
jdowal sie mechanizm umozliwiajacy ucieczke gatunkom bedacym celem potowu
w przypadku zagubienia lub utracenia pulapki. Specjalne mechanizmy sa zazwyczaj mo-
cowane za pomoca biodegradowalnego sznurka, ktéry w przypadku zgubienia putapki,
z czasem ulega degradacji. Ta prosta, najlepsza praktyka moze zredukowaé, a nawet
wyeliminowa¢ potéw widmo w zagubionych pulapkach, w zalezno$ci od czasu, w jakim
sznurek ulega degradacji i czasu, przez jaki zwierzeta moga zy¢ w zagubionej pulapce bez
jedzeniao,

Niektore stosowane obecnie FAD-y zawieraja pewne komponenty ulegajace biodegra-
dacji. Calkowicie biodegradowalne FAD-y moglyby rozwiaza¢ wiele problemoéw, ktore
pojawiaja sie, gdy narzedzia te sg gubione lub porzucane'°. Obecnie trzy z czterech
RFMO ds. tuficzyka (ICCAT, IOTC i WDPFC) promuja stosowanie urzadzen FAD
ulegajgcych biodegradacji, ale zadna z nich nie wymaga ich stosowania®s'. Rybacy
i organizacje badajg skutecznosé biodegradowalnych FAD w r6znych $rodowiskach oce-
anicznych’s> 153, Sieci ulegajace biodegradacji sa nadal w fazie testow i konieczne sa
dalsze prace nad projektowaniem innych rodzajow narzedzi z elementami ulegajacymi
biodegradacjis+ 155, Projektanci i producenci narzedzi polowowych moga sie przyczynié
do ograniczenia liczby sieci widm poprzez stosowanie materialow ulegajacych biodegra-
dacji w produkowanym sprzecie. Udzial rybakéw w projektowaniu i testowaniu innowa-
cyjnych projektow narzedzi potowowych jest niezbedny dla zapewnienia, ze projekty te
sq odpowiednie do celu.

DZIALANIA NAPRAWCZE

Nawet w obszarach, gdzie rybolowstwo jest zarzadzane na najwyzszym poziomie, zdarza
sie, ze sprzet rybacki jest porzucany lub gubi sie w wyniku zlych warunkéw pogodowych,
probleméw mechanicznych, wypadkoéw czy bledow ludzkich. Eliminowanie negatywne-
go wplywu spowodowanego przez sieci widma moze by¢ osiagane poprzez prowadzenie
akeji wylawiania zagubionych narzedzi polowowych z oceanu. Wylawianie zagubionych
narzedzi polowowych jest jedyng metoda, ktoéra gwarantuje wyeliminowanie powstawa-
nia szkod, bedacych wynikiem dlugotrwalego dzialania sieci zalegajacych w morzach
i oceanach. Akcje wylawiania sieci moga by¢ bardzo kosztowne, glownie w przypadku
siedlisk glebinowychs% 157158, Szkodliwe oddzialywanie sieci widm mozna réwniez mini-
malizowaé¢ poprzez sprawne przywracanie siedlisk zniszczonych przez ten rodzaj od-
padéw morskich?ss: 160,

Na calym $wiecie dziala wiele programdéw usuwania zalegajacych sieci widm, niektore
z nich sa akcjami wielkoskalowymi, skupiajacymi sie na obszarach, w ktérych przez lata
dochodzito do gromadzenia sie zagubionych sieci rybackiche: 12193 a niekt6re polegaja
na systematycznych akcjach wytawiania tego typu odpadéw z obszaréw uzytkowanych
pod katem rybolowstwa'¢+ 195, Niektore z nich, np. program Fundacji Northwest Straits
w Puget Sound, zapewniaja natychmiastowa reakcje i szybkie zorganizowanie akcji
wylawiania sieci, ktore dopiero co zostaly utracone (dot. sieci skrzelowych)16e,
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Rybacy powinni by¢ przeszkoleni i przygotowani do podjecia dzialaih majacych na celu
odzyskanie utraconych sieci w stopniu zapewniajgcym im bezpieczehstwo. Unia Europe-
jska wymaga od rybakéw posiadania specjalnego sprzetu do wyszukiwania i wylawiania
zagubionych sieci. W przypadku gdy wylowienie nie jest mozliwe, rybacy zobowiazani sa
do zgloszenia faktu zgubienia sieci w ciagu 24 godzin od zdarzenia'®’.

Najbardziej zaawansowane programy lacza w sobie latwe systemy raportowania zagubi-
enia sieci dostepne dla rybakéw oraz systematyczne akcje wylawiania tego typu od-
padéw. Programy te moga bazowaé na akcjach doraznych lub inicjatywach regularnych
prowadzonych po zamknieciu sezonu polowowego w danym obszarze, w zaleznosci od
indywidualnych potrzeb wynikajacych z typu obszaru oraz skali negatywnych oddzialy-
wan68.169,

Szczegb6lna uwaga powinna by¢ poSwiecona obszarom, na ktorych kleski zywiolowe, tak-
ie jak cyklony, moga powodowaé utrate duzych iloéci narzedzi polowowych. Przygot-
owanie na wypadek klesk zywiotowych powinno uwzglednia¢ szybkie wylawianie wyst-
awionych sieci w przypadku przewidywanych burz oraz organizowanie akcji
poszukiwania i wydobywania sieci zerwanych juz po wystapieniu zlych warunkow at-
mosferycznych'7°.

Coraz popularniejsze staja sie programy polowow Smieci (ang. Fishing for Litter),
w zakresie ktérych rybacy zwoza do portow wszelkie odpady morskie, w tym sieci widma,
ktore wylawiaja w ramach normalnych czynnosci potowowych. Programy te wyrdzniaja
rybakoéw za wspieranie oczyszczania oceanéw. Dla wylowionych odpadéw zapewnione sa
latwe opcje utylizacji i recyklingu'7- 172, Takie programy wymagaja wspolpracy pomiedzy
interesariuszami i skoordynowanych dzialan z portami.

© Antonio Busiello WWF-US
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PIERWSZY PODWODNY NAUKOWY PROGRAM OBYWATELSKI , CITIZEN
SCIENCE” STWORZONY, BY ZAADRESOWAC PROBLEM SIECI WIDM W
HONGKONGU

Oprocz nowoczesnych wiezowcow tego azjatyckiego miasta, Hongkong jest domem
dla prawie 6000 gatunkoéw morskich, co stanowi jednga czwarta wszystkich
gatunkoéw morskich w Chinach. Cenne ekosystemy Hongkongu stoja obecnie
w obliczu licznych zagrozen wynikajacych z gwaltownego rozwoju, nieuregulow-
anych praktyk polowowych, wzmozonego ruchu morskiego i zanieczyszczen plas-
tikiem. Posroéd tych kwestii istotny jest takze problem zagubionych lub porzuco-
nych sieci rybackich, jednak informacje na temat rzeczywistej sytuacji tego
problemu s3 ograniczone.

WWF Hongkong pracuje nad uzupelieniem brakéw w informacjach o zagubio-
nych sieciach rybackich w ramach rozszerzenia programu dotyczacego odpadéw
morskich, ktory rozpoczal sie w roku 2013. W ramach programu zaprojektowano
protokdl naukowy, pozwalajacy na dokumentowanie sytuacji zlokalizowania sieci
widm w trakcie nurkowan rekreacyjnych. Program nosi nazwe ,, Wykrywacz sieci
widm, podwodny naukowy program obywatelski (ang. ,,Ghost Gear detective,
an underwater citizen science programme”).

Protokol naukowy, a takze innowacyjny sprzet badawczy zostaly zaprojektowane
w celu ulatwienia raportowania sytuacji zlokalizowania sieci widm w ramach
podwodnego programu citizen science, w ktorym baza jest wspolpraca ze spolecz-
nosScig nurkowa. W roku 2019 przestanych zostalo 156 raportow od 57 nurkéw,
ktéore mowily o 172 czeSciach zagubionych sprzetow rybackich znalezionych
w trakcie nurkowan. Raporty te stworzyly baze do przygotowania oceny skali
problemu sieci widm w regionie, co pozwolilo na zwizualizowanie problemu
z podejsciem opartym na dowodach.

Wraz z sukcesem ,,Wyrywacza sieci widm”, WWF Hongkong dalej rozwija pro-
gram odpadowy w inicjatywe monitoringowa ,,citizen science”. Dazac do stworze-
nia samowystarczalnego mechanizmu wyszukiwania i wylawiania sieci widm,
WWF Hongkong wspolpracuje z inicjatywa ,Hong Kong Reef Check”, ktorej
celem jest dokumentacja koralowcow zyjacych u wybrzezy w Hongkongu, w celu
wzmocnienia raportowania sieci widm. Nurkowie z ,,Reef Check” sa zachecani do
zglaszania obserwacji sieci widm w ramach ich raportéw z nurkowan. Na kolej-
nym etapie raporty zostang przeanalizowane przez urzednikow panstwowych
w celu zaplanowania i zorganizowania operacji wylawiania sieci. Takie podejScie
nie tylko podnosi §$wiadomo$¢ spoteczno$ci nurkowej, ale takze zapewnia rzadowi
oplacalny monitoring sytuacji.




Oproécz mechanizmu wyszukiwania i wylawiania sieci widm kluczowe jest ogran-
iczanie generowania tego typu odpadow. WWF Hongkong apeluje o wlaczenie do
morskich obszaréw chronionych (MPA) wiekszej liczby przepisow dotyczacych
narzedzi polowowych, takich jak ograniczenie stosowania sieci skrzelowych i za-
kaz nieselektywnych praktyk polowowych, w tym np. drygawic, w celu zmniejsze-
nia ryzyka zaplatania sie w sieci organizmo6w morskich, jak rowniez stworzenie
dziennikow polowowych do rejestrowania obszaréw polowowych oraz rodzaju
stosowanych narzedzi polowowych. Srodki te moga pomoéc w zapobieganiu trace-
nia sieci rybackich na obszarach o wysokim znaczeniu ekologicznym. Krytyczne
znaczenie ma rowniez mechanizm odbioru i utylizacji zuzytych sieci rybackich.
WWF Hongkong bada obszary do poprawy w zakresie odbioru i utylizacji tego
typu odpadow i metody recyklingu w celu stworzenia kompleksowego planu
rozwiagzania problemu sieci widm w ramach gospodarki o obiegu zamknietym.
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TWORZENIE GOSPODARKI 0 OBIEGU ZAMKNIETYM DLA PORZUCONYCH,
ZAGUBIONYCH LUB POZOSTAWIONYCH SIECI RYBACKICH NA PO£NOCY
PERU (RYBOLOWSTWO RZEMIESLNICZE)

Peruwianscy rybacy traca swoj sprzet rybacki wskutek zaplatania i zerwania
o skaliste dno, jak rowniez z powodu czynnikoéw klimatycznych i oceanogra-
ficznych. Sytuacje takie maja miejsce takze podczas interakcji z morska mega-
faung, np. wielorybami czy lwami morskimi, lub w wyniku kolizji z jednostkami
plywajacymi, ktdre moga zerwac sieci rybackie wystawione na lowisku.

Brak urzadzen do odbioru odpadow w portach oraz problemy z funkcjonowaniem
systemu zarzadzania odpadami przyczyniaja sie do intensywnego zanieczyszcza-
nia peruwianskich wybrzezy.

Poszukujac rozwigzania, WWF Peru polaczylo sily z Bureo, firma zajmujaca sie
recyklingiem sieci rybackich, w celu wdrozenia pilotazowego projektu polegajace-
go na zbieraniu oraz recyklingu sprzetu polowowego w trzech spolecznosciach
w §rodkowym i pélnocnym Peru. Projekt rozpoczal sie od dzialan majacych na
celu podnoszenie §wiadomosci wewnatrz spolecznoS$ci rybackich oraz budowy
magazynu w porcie. Nastepnym krokiem byto zidentyfikowanie czlonkéw spotec-
znosci, gotowych do pomocy w zbieraniu wyrzuconych sieci skrzelowych.

W ciggu 6 miesiecy udalo sie zebraé¢ ponad 500 kg rzemie$lniczych, monofilamen-
towych sieci. Réwnolegle prowadzona byla takze zbiorka narzedzi potowowych
wycofanych z eksploatacji, od firm zajmujacych sie ryboléwstwem przemysto-
wym. W ramach tej inicjatywy udalo sie zebrac¢ az 100 000 kg multifilamentowych
sieci rybackich od trzech najwiekszych przedsiebiorstw zajmujacych sie potlowem
sardeli.

Sieci te s teraz gotowe do recyklingu, w ramach ktérego powstana z nich nowe
produkty, takie jak okulary przeciwstoneczne, deskorolki, gry planszowe i inne,
moga by¢ rowniez wykorzystane do zastepowania materialow pierwotnych, a tym
samym do wpierania gospodarki o obiegu zamknietym.




Czesc srodkow uzyskanych ze sprzedazy produktow powstalych w procesie recyk-
lingu zostanie wykorzystana na sfinansowanie dodatkowych projektow Srodowi-
skowych oraz rozszerzenie programu zbiérki sieci na kolejne spolecznosci
rybackie.

Problem sieci widm wymaga zaangazowania zainteresowanych stron w calym
lancuchu dostaw narzedzi polowowych. Z tego powodu, tworzenie wspolpracy
jest kluczowe w celu osiagniecia krajowego i globalnego wplywu. Projekt WWF
Peru i Bureo (czlonkowie GGGI) jest lokalnym przykladem tego, do jakich efek-
tow moga doprowadzié¢ partnerstwa.
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Mimo ze poczyniono pewne postepy, w globalnych regulacjach prawnych istnieja razace braki, a w obowiazu-
jacych ramach brakuje konkretnych celow. W obecnej sytuacji panistwa nie maja obowiazku opracowywania
i wdrazania krajowych planéw dzialania, w tym $rodkéw prewencyjnych, tagodzacych i naprawczych, nie-
zbednych do zwalczania problemu sieci widm; nie sa uzgodnione standardy dla raportowania i monitorowan-
ia odpadéw plastikowych (w tym sieci widm), jak réwniez dla oceny efektywnosci wdrazanych akeji; nie funk-
cjonuje takze mechanizm finansowania, ktory mogltby wspierac srodki majace na celu efektywne eliminowanie
wyciekania tworzyw sztucznych do oceanu. Jak do tej pory, zgromadzenie ONZ ds. Ochrony Srodowiska
przyjelo w sumie cztery rezolucje dotyczace odpadéw morskich i mikroplastiku, i ma na celu ,zapobiega-
nie i znaczne ograniczanie wszelkiego rodzaju zanieczyszczen w Srodowisku morskim, w szczegblnosci tych,
ktore pochodza z dziatalno$ci ladowej, z uwzglednieniem odpadéw morskich” do roku 2025 w ramach 14
Celu Zréwnowazonego Rozwoju, zadania 14.1. A to wlasnie sieci widma sa najbardziej szkodliwe ze wszyst-
kich odpadéw morskich'73.

Skuteczna globalna reakcja na ten kryzys wymaga kompleksowego, miedzynarodowego porozumienia
z jasnym podzialem zobowiazan i odpowiedzialno$ci za zapobieganie i redukowanie naplywu odpadéw do
morz i oceandw. Porozumienie to musi zawiera¢ ambitne cele, wigzace Srodki i efektywne mechanizmy wspi-
erajgce. Takie porozumienie polgczy wysiltki panstw czlonkowskich w walce na rzecz rozwigzania problemu
zanieczyszczen w $rodowisku morskim, z uwzglednieniem problemu zagubionych sieci rybackich, jak
rowniez pomoze ustanowié¢ $rodki zwigzane z odpowiedzialno$cig oraz wesprze podmioty pozarzadowe,
w tym przedsiebiorstwa, w ustanowieniu sprawiedliwych warunkéw dzialan oraz zharmonizowanych ram,
shuzacych do pomiaru wynikow.

REKOMENDACJA WWE:

e Nowe porozumienie powinno zawiera¢ jasno sformulowana wizje eliminowania

bezposredniego i posredniego naplywu odpadéw do morz i oceanow; wszelkie
dzialania powinny sie za$ opierac na zasadzie ostrozno$ci oraz na wiedzy

o niszczycielskim wplywie, jaki zanieczyszczenie plastikiem ma na ekosystemy
morskie, a takze spoleczno$ci zamieszkujace obszary przybrzezne.

Calkowicie jasne jest, ze problemu odpadow nie da sie rozwigzaé, dzialajac wylacznie na szczeblu krajowym
lub regionalnym czy poprzez zalecanie wdrazania niewigzacych, dobrowolnych $rodkow. WWF wzywa
panstwa do jak najszybszego rozpoczecia negocjacji dotyczacych nowego miedzynarodowego
traktatu, w celu rozwigzania problemu zanieczyszczenia Srodowiska morskiego tworzywami
sztucznymi.
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MlEDZYNARODUWA e Uznajac zagrozenia, jakie generowane sa przez utracone, zagubione lub pozosta-
wione w morzu sieci rybackie, strony Konwencji o réznorodnosci biologicznej

KUMISJA WIELO‘ (Convention on biological diversity, CBD) zgodzily sie, iz istnieje potrzeba
RYBNI[TWA (IW[) zaadresowania problemu odpad6éw pochodzacych z ryboléwstwa oraz zidentyfikowa-
nia najlepszych praktyk, takich jak np. systemy odbioru czy utylizacji zuzytych sieci

ZORG ANIZUWA{A w portach. Decyzja ta nie jest jednak prawomocna.

WARSZTATYDOT. - :/V ramac}lllforgvencji 0 oi?roniefwlsﬁrowilych g.f,satunlf()w dfz'lsifdll ;vlv&iel;r.zat (ICOI(I;;ZISI;
A ion on the Conservation of Migratory Species of Wi imals
UDPADUW MURSKI[H; przyjeto dwie rezolucje (10.4 oraz 11.30), ktdre zachecaja do podjecia érodk,()w ma-
M AJ [E N A [ELU jacych na celu zwiekszenie poziomu wiedzy dot. wplywu odpadéw na organizmy
A . Kszet ; !
A morskie, opracowanie najlepszych praktyk dla jednostek ptywajacych oraz przeprow-
ZA[HE[ENIE PANSTW adzanie kampanii podnoszacych §wiadomos$¢. Instrumenty te nie sa rozwigzaniami

_ kompleksowymi, natomiast moga by¢ srodkami uzupelniajacymi w ochronie gatun-
DU WSPIERANIA GLO kowej (z6twi, wielorybow, delfinow).

BALNE!iU ME[HANIZMU, e W grudniu 2019 r. Miedzynarodowa Komisja Wielorybnictwa (The Inter-
KTORY ZAPEWNKBY national Whaling Commission, IWC) zorganizowala warsztaty dot. odpadéw

morskich, majace na celu zachecenie panstw do wspierania globalnego mechaniz-
KUURDYNACJE mu, ktory zapewnilby koordynacje i zarzadzanie calym cyklem zyciowym produktéw

plastikowych, z uwzglednieniem sieci rybackich. Miedzynarodowa Komisja Wielo-
I ZARZADZAN IE [AtYM rybnicza planuje dalsza wspolprace z GGGI w tym zakresie.
CYKLEM ZYCIOWYM

e Konwencja Sztokholmska ws. trwalych zanieczyszczen organicznych przewidu-

PRUDUKTOW je pewne uregulowania dotyczace produkcji, stosowania oraz usuwania dodatkow
PI. ASTIKUWY[H uzywanych w produkeji tworzyw sztucznych. Zastosowanie Konwencji ograniczone
J] jest do tworzyw sztucznych wytwarzanych przy uzyciu trwalych zanieczyszczen orga-
Z UWZGLEDN'EN'EM nicznych (TZO), ktére wymienione s3 w jej tresci i moze wplywaé na recykling oraz
utylizacje tego typu produktow. Zakres Konwencji jest jednak ograniczony wylacznie
SIE[I RYBA[KI[H do wybranych, niektérych dodatkow uzywanych w produkeji tworzyw sztucznych.

e Konwencja bazylejska o kontroli transgranicznego przemieszczania
i usuwania odpadow niebezpiecznych (Convention on the Transbounda-
ry Movements of Hazardous Wastes and Their Disposal) ma zastosowanie
do transgranicznego przemieszczania (w tym droga morska) odpadéw, w tym
odpad6éw niebezpiecznych oraz morskich. Os$rodki regionalne oraz koordynujace
zachecane byly do pracy nad wplywem odpaddéw plastikowych na §rodowisko (w tym
odpadéw morskich i mikroplastikow) oraz nad dzialaniami prewencyjnymi
i metodami zarzadzania przyjaznego Srodowisku. Na te chwile odpady plastikowe nie
sq uznawane za odpady niebezpieczne.

e Strategia Honolulu: A Global Framework for Prevention and Manage-
ment of Marine Debris (Honolulu Strategy), opracowana przez Program
Srodowiskowy ONZ oraz Narodowa Shizbe Oceaniczng i Atmosferyczna (National
Oceanic and Atmospheric Administration, NOAA) — Program ds. odpadéw morskich
to dobrowolna strategia ramowa majaca na celu redukowanie poziomu zanieczy-
szczen oraz monitorowanie odpadéw morskich, w tym sieci widm. Strategia nie
okresla jednak konkretnych celéw ani ram czasowych.

e Program partnerski GloLitter zostal uruchomiony w grudniu 2019 r. przez FAO
i IMO. Celem projektu jest zapobieganie powstawaniu oraz zredukowanie liczby ist-
niejacych odpaddéw plastikowych pochodzacych ze statkdw i z rybotowstwa, a takze
wspieranie krajow rozwijajacych sie w zidentyfikowaniu mozliwoéci zapobiegania
i ograniczania iloSci odpadéw morskich w transporcie morskim i sektorze rybo-
lowstwa. Projekt GloLitter ma pomé6c w egzekwowaniu obowigzujacych przepisow
(MARPOL, zalacznik V), promowaniu zgodno$ci z odpowiednimi instrumentami
FAO (VGMFG), a takze potozy¢ nacisk na wdrozenie i egzekwowanie przepisow Kon-
wencji londynskiej. Na poziomie krajowym projekt GloLitter ma na celu inicjowanie
reform prawnych, politycznych i instytucjonalnych, a takze wzmocnienie wspotpracy
regionalne;j.
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