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Séweczka

Séweczka Glaucidium passerinum jest w Polsce bardzo nielicznie lub nielicznie legowym gatunkiem
ptaka z rodziny puszczykowatych Strigidae. Jej wystepowanie ma charakter wyspowy ograniczajacy
sie gtéwnie do wiekszych komplekséw lesnych o , puszczanskim” charakterze oraz do zalesionych
terendw gorskich i przedgdérskich. Krajowa populacja sdweczki w latach 2008-2012 oceniana byta
na 1000-1500 par (Chodkiewicz i inni 2015). Najliczniejsza, biatowieska populacja,
wg nowych badan szacowana jest nawet na 280-300 par (Pugacewicz i inni 2013). Séweczki preferuja
lasy o charakterze naturalnym w wieku powyzej 80 lat ze strukturg wielopietrowg i wielowiekowa
oraz z duza dostepnoscig dziupli wykorzystywanych, jako miejsca gniazdowania, odpoczynku
i jako spizarnie. Jednym z gtdwnych czynnikdw zagrazajgcych gatunkom zwigzanym z lasami
o charakterze naturalnym sg le$ne prace gospodarcze. Séweczka, ze wzgledu na duzg wrazliwos¢
na tego typu dziatania oraz stosunkowo nieliczng populacje, zostata objeta ochrong strefowa
na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. (Dz.U.11.237.1419)
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat. Z uwagi na skryty tryb zycia i krétkg aktywnos¢ w ciggu doby,
dziuple soweczek sg znajdowane stosunkowo rzadko. W efekcie, w gtéwnych jej ostojach
w pétnocno-wschodniej czesci kraju nie powotano dotad stref ochrony gatunkowej. Dotyczy to takze
Puszczy Biatowieskiej, w ktérej moze gniazdowaé¢ od 20 do 30% populacji krajowej tej sowy.
Intensyfikacja prac gospodarczych w ostatnich latach w tym kompleksie lesnym jest powaznym
zagrozeniem zarowno dla biatowieskiej, jak i krajowej populacji séweczki. Prace lesne prowadzone
sg takze w okresie legowym i w znacznej czesci obejmujg ciecia sanitarne, polegajgce na usuwaniu
martwych i chorych drzew. W zwigzku z tym, séweczce poza utraty siedlisk zagraza strata legu
poprzez ptoszenie lub usmiercenie ptakédw mtodych lub dorostych w wyniku wycinki drzewa
gniazdowego, badz drzew w jego poblizu.

W obliczu tych zagrozen konieczne jest wskazanie miejsc gniazdowania séweczek w lasach
gospodarczych Puszczy Biatowieskiej. W roku 2017 rozpoczeto monitoring séweczki na dwoéch
powierzchniach préobnych we wschodniej czesci Puszczy Biatowieskiej oraz kontynuowano prace
prowadzone od 2016 r. na dwdch powierzchniach potozonych w obrebie Nadle$nictwa Biatowieza.
Niniejszy raport jest podsumowaniem prac, w wyniku ktérych wskazano cze$¢ wydzielen
zasiedlonych przez séweczki oraz zgtoszono lokalizacje dziupli do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku w celu powotania stref ochronnych.

Teren badan
Monitoring sdweczki prowadzono na czterech obszarach o fgcznej powierzchni ok. 5200 ha (rys.1).

Powierzchnia Narewkowska umiejscowiona jest w poétnocnej czesci Nadlesnictwa Biatowieza
i zajmuje obszar okoto 1100 ha. Powierzchnia skupia jedynie lasy Puszczy Biatowieskiej o charakterze
gospodarczym, w ostatnich latach uzytkowane w niewielkim stopniu. Przez srodek terenu badan
przebiega Narewkowska Droga. Powierzchnia styka sie z granicami rezerwatu Lasy Naturalne Puszczy
Biatowieskiej, graniczy takie z Biatowieskim Parkiem Narodowym, a na potudniu z doling rzeki
tutownia. Dominujace sg lasy o charakterze gradéw z lasotwérczymi gatunkami drzew takimi jak: dgb
szyputkowy Quercus robur, lipa drobnolistna Tilia cordata i grab pospolity Carpinus betulus oraz
z duzym udziatem $wierka pospolitego. Olsy stanowig zaledwie 2,5% powierzchni. Srednia wieku
drzewostanow wynosi 102 lata. Drzewostany ponad 120-letnie stanowig az 46% opisywanej
powierzchni.



Powierzchnia Graniczna zajmuje obszar ok. 880 ha. Pofozona jest na wschéd od Biatowiezy,
na poétnocy graniczy z Biatowieskim Parkiem Narodowym, od wschodu i potudnia z granica panstwa
oraz rezerwatem Wysokie Bagno na potudniowym zachodzie. Na powierzchni dominuje siedlisko lasu
mieszanego swiezego z udziatem lasu swiezego. Gtéwnymi gatunkami drzew tworzacych drzewostan
sg sosna pospolita, sSwierk pospolity, dab szyputkowy, olcha czarna Alnus glutinosa i brzoza
brodawkowata Betula pendula. Dominujacymi typami laséw sg bory swierkowo-sosnowe oraz bory
mieszane, w mniejszym stopniu grady. Lasy wilgotne i podmokte zajmujg okoto 10% terenu badan.
Srednia wieku drzewostandw wynosi 75 lat. Ponadstuletnie wydzielenia stanowiag tylko
16% drzewostandw.

Powierzchnia Szczekotowo potozona jest na skraju Nadle$nictw Browsk i Hajnowka. Zajmuje obszar
1600 ha w granicach kwadratu o boku 4 km. Przez centralng jej cze$é przebiega dolina rzeki tutownia,
lewobrzeznego doptywu Narewki nalezacej do dorzecza Narwi. Oprdcz kilku doptywdédw okresowo
wysychajacych, w potudniowo-wschodnim skraju omawianego terenu do tutowni uchodzi Dubitka
— doptyw catoroczny. W obrebie powierzchni wystepuje mozaika siedlisk borowych z lasami
mieszanymi, gragdowymi oraz podmoktymi. Gtdwnymi gatunkami drzew lasotwdrczych sg swierk (40%)
i olcha czarna (20%). Pozostate gatunki tworzgce drzewostan to w kolejnosci malejacej: brzoza
brodawkowata, sosna pospolita, dgb szyputkowy, grab pospolity, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
osika Populus tremula i brzoza omszona Betula pubescens. Lasy podmokte stanowig okoto 30% terenu
badar. Srednia wieku drzewostanéw wynosi 65 lat. Drzewostany ponadstuletnie stanowig okoto
27% powierzchni.

Powierzchnie Topito wyznaczono w potudniowo-zachodniej czesci Nadles$nictwa Hajndwka,
na zachdd od wsi Topito. Zajmuje obszar 1600 ha w granicach kwadratu o boku 4 km. Przez badany
teren przeptywa rzeka Perebel, bedgca prawym doptywem rzeki Lesna Prawa w zlewni Narwi.
W obrebie powierzchni dominujg siedliska borowe i lasu mieszanego, stad gtéwnymi gatunkami
lasotworczymi sg sosna pospolita (54%) i Swierk pospolity (20%). W mniejszym stopniu drzewostan
tworzg olcha czarna, brzoza brodawkowata, dab szyputkowy, grab pospolity i osika. Lasy podmokte
i wilgotne zajmujg tgcznie okoto 15% opisywanej powierzchni. Wystepuja gtownie wzdtuz doliny
Perebla. Potudniowo-wschodniej czesci powierzchni lokalnie wystepujg ptaty gradéw z udziatem
debu szyputkowego w wieku przekraczajgcym 180 lat. Na badanym terenie $rednia wieku
drzewostandw wynosi okoto 75 lat, okoto potowa jest w wieku 81-100 lat, natomiast drzewostany
ponadstuletnie stanowig 15%. W potudniowo-zachodniej czesci powierzchni w dolinie Perebla
znajduje sie polana zajmujgca ponad 40 ha.
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Rys. 1. Potozenie powierzchni (1-Topito, 2-Szczekotowo, 3-Narewkowska, 4-Graniczna).



Techniki prac terenowych

Na powierzchniach badawczych prowadzono monitoring séweczki ukierunkowany na wykrycie
i zmapowanie wszystkich, badz wiekszosci rewirdw, a nastepnie na wyszukiwanie w nich dziupli
legowych badz zakatkédw legowych. Obserwacje prowadzone byly w sposéb nieinwazyjny,
bez stosowania stymulacji gtosowej. Wyszukiwanie gniazd odbywato sie ze szczegdlna ostroznoscia
tak, aby zminimalizowaé ryzyko ptoszenia ptakéw. Metodyke badan opracowano czesciowo
wg zalecen R. Mikuska (2005 i 2015) oraz w oparciu o ogdélng wiedze o ekologii gatunku
(Cramp i Simmons 1985, Glutz von Blotzheim i Bauer 1980) oraz nowsze badania jego biatowieskiej
populacji (Pugacewicz i inni 2013).

Lokalizowanie rewirow

Wykonano dwie kontrole terenowe na badanych powierzchniach w okresie tokéw, tj. od 1 marca
do 10 kwietnia. Kontrole byty prowadzone tylko w godzinach wieczornych lub porannych
przy sprzyjajagcych warunkach pogodowych (brak wiatru i opaddéw). Kontrole wieczorng
rozpoczynano o zachodzie storica i kontynuowano do zapadniecia zmroku lub do momentu
rozpoczecia aktywnosci przez inne gatunki séw — np. puszczyka Strix aluco lub wtochatki Aegolius
funereus. Kontrole poranne prowadzono od pierwszych oznak switu do wschodu storica. W tych
porach istniato najwieksze prawdopodobieristwo wystgpienia spontanicznej aktywnosci gtosowej
gatunku. W czasie kontroli obserwatorzy poruszali sie po wyznaczonych wczesniej trasach
przemarszu odlegtych od siebie maksymalnie o 500 m, tak by pokry¢ nastuchem catg badanag
powierzchnie. Trasy wyznaczone zostaty z wykorzystaniem danych o rozmieszczeniu rewiréw
w latach poprzednich. Podczas kontroli nie stosowano stymulacji glosowej, co prawdopodobnie
mogto przyczynic¢ sie do mniejszej wykrywalnosci. Brak stymulacji umozliwiat obserwacje naturalnych
zachowan, w tym kopulacji czy ptakéw obserwowanych blizej dziupli oraz nie powodowat
ich zbednego niepokojenia. Wszystkie stwierdzenia nanoszono na mape topograficzng w skali
1: 25 000 lub w odbiorniku GPS. Przy ocenie liczebnosci par séweczek uwzgledniono mozliwosé
przeoczenia rewiréw w wyniku niestosowania stymulacji gtosowej.

Wyszukiwanie gniazd

W rewirach wykrytych w wyniku uprzednio opisanych kontroli prowadzone byty kolejne wizyty
terenowe w celu znalezienia zajetej dziupli lub przyblizonej lokalizacji gniazda (zakatka gniazdowego).
W pierwszej kolejnosci odwiedzano rewiry, w ktérych wykryto pare ptakédw —samca z samicg, samice,
badz regularnie stwierdzano odzywajgce sie samce. Prace terenowe prowadzone byty w okresie
od drugiej dekady kwietnia do drugiej dekady lipca z najwiekszym nasileniem w okresie od poczgtku
czerwca do poczgtku lipca (podrosniete mitode przed lub po wylocie z dziupli). Wizyty poranne
prowadzono od pierwszych oznak $witu do godzin przedpotudniowych, natomiast wizyty wieczorne
rozpoczynano od godzin popofudniowych i trwaty do zapadniecia zmroku. Pojedyncza kontrola
w godzinach $witu bgdz zmierzchu polegata na nastuchach stuzgcych okresleniu przyblizonego rejonu
legowego. W godzinach dziennych przeszukiwano runo lasu pod potencjalnymi drzewami
gniazdowymi w rewirach w celu znalezienia charakterystycznych sladéw zostawianych przez
soweczke — zwtaszcza wypluwek i oskubdw drobnych ptakow wréblowych. Na ich podstawie mozliwe
byto zlokalizowanie zakatkdw gniazdowych, a nastepnie odszukania w nich dziupli legowych.
Szczegblng uwage zwracano na osiki oraz drzewa innych gatunkéw w gorszej kondycji, zamierajgce
oraz zamarte drzewa stojgce. Zbierano takze informacje o wystepowaniu innych gatunkach moggcych
polowac na séweczke - puszczykdw oraz krogulcow Accipiter nisus i jastrzebi Accipiter gentilis,
gdyz soweczki zwykle unikajg sgsiedztwa tych drapieznikow (Glutz von Blotzheim i Bauer 1980, Cramp
i Simmons 1985, Pugacewicz i inni 2013).
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Rys. 2a. Dziupla legowa séweczki w obumartym pniu olchy czarne;.



Rys. 2b. Obfite slady pod drzewem gniazdowym séweczki — skorupki jaj, wypluwki i pidra ofiar.

Wyniki
Ze wzgledu na bezpieczenstwo ptakow w wersji raportu, podanej do publicznej wiadomosci, utajnione

zostaly numery oddziatéow i wydzielen lesnych, wskazujgce lokalizacje rewiréw legowych i dziupli (tzw. dane
wrazliwe), poprzez zastapienie ich zapisem ,XX".

Na powierzchni Narewkowskiej w 2017 roku liczebnos¢ séweczki oceniono na 4-5 par legowych.
Wewnatrz powierzchni wyodrebniono 3 rewiry, a w poblizu z jej pétnocnego skraju wyrdzniono
2 rewiry ,graniczne” (oba potraktowano, jako pot rewiru). Ponadto w bliskim sgsiedztwie
powierzchni obserwowano séweczki z 2 innych rewiréw, ktérych granice prawdopodobnie jedynie
zahaczaty o powierzchnie prébng (rys. 3). W wydzieleniu XX w podtnocno-zachodnim skraju
powierzchni obserwowano samice nawotujgcg przy dziupli w osice. Mimo pdzniejszych kontroli
nie obserwowano nastepnie ptakéw w tym rewirze, ani nie odnaleziono $ladéw obecnosci tego
gatunku. Drugi rewir ,graniczny” wyodrebniono na podstawie obserwacji pary w pétnocnej czesci
oddziatu XX. W dwodch kolejnych rewirach potwierdzono gniazdowanie na podstawie obserwacji
rodzin ptakdéw poza gniazdem. W wydzieleniu XX podloty poza gniazdem obserwowano
w miejscu oddalonym o 450 m od lokalizacji stwierdzenia terytorialnego samca na poczatku okresu
legowego. Podloty wykryte w potudniowej czesci wydzielenia XX stwierdzono juz okoto
650 m od miejsca obserwacji terytorialnego samca podczas pierwszej kontroli. Ponadto w odlegtosci
1600 m od wymienionego rejonu gniazdowego z oddziatu XX obserwowano kolejng rodzine
w wydzieleniu XX, w lokalizacji znajdujgcej sie poza badang powierzchnig. Dolina tutowni
w poblizu mostu na drodze Narewkowskiej tworzy najprawdopodobniej naturalng granice
dla sgsiadujacych ze sobg rewiréw. W oddziale XX obserwowano samca odzywajgcego sie gtosem
terytorialnym 10 marca. W rewirze tym nie obserwowano pdzniej sOweczek ani nie znaleziono
$ladéw ich obecnosci. Dziupla czynna w tym rewirze w roku 2016 (wydzielenie XX) byta niezajeta. W
bezposrednim sasiedztwie drzewa gniazdowego oraz na wiekszym obszarze rewiru prowadzone byty
prace gospodarcze w ciggu sezonu legowego, a w poblizu znaleziono takze slady obecnos$ci puszczyka.
Dziupla w oddziale XX, w ktérej w roku 2016 doszto do straty legu, takze byta niezajeta. Samotnego
samca obserwowano okoto 500 m na potnoc od tej lokalizacji. W poblizu obserwowano samca
wtochatki w odlegtosci okoto 200 m od drzewa gniazdowego, poza granicami powierzchni probnej, w
wydzieleniu XX w borze mieszanym w kepie okoto 180 letnich sosen. W Iatach
2016-2017 w obrebie powierzchni wykryto min. 12 rewirdw puszczyka. Obserwowano
je w oddziatach: XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX . Czynne gniazdo krogulca znaleziono w



oddziale XX w odlegtosci zaledwie okoto 90 m od dziupli séweczki wykrytej w 2016 roku. Obecnosé
jastrzebia stwierdzono w oddziatach XX i XX, a w oddz. XX obserwowano pare kobuzéw Falco
subbuteo.

Na powierzchni granicznej wyodrebniono 3 rewiry séweczki (rys. 4), a liczebno$¢ oceniono
na 3-4 pary legowe. W 2 rewirach wykryto dziuple legowe na etapie wylotu podlotéw. W wydzieleniu
XX dziupla potozona byta w obumartym sSwierku na skraju tegu jesionowo-olszowego i gradu.
Najprawdopodobniej ta sama para w marcu okupowata takze tereny potozone w kierunku
potudniowym - obserwowano kopulacje pary w oddziale XX w odlegtosci okoto 600 od dziupli legowej.
W poblizu tej lokalizacji odnaleziono takze $lady $wiadczgce o dtuzszej obecnosci séweczki w okresie
zimowym na siedlisku grgdowym z duzym udziatem s$wierka w podszycie (potudniowa czesc
wydzielenia XX). W odlegtosci okoto 1850 m od dziupli z opisywanego rewiru wykryto dziuple legowa
innej pary, potozong w wydzieleniu XX w lesie mieszanym z gestym podszytem.
15 czerwca, w dniu znalezienia dziupli, zaobserwowano stabo lotnego podlota przebywajgcego
na ziemi bezposrednio pod drzewem gniazdowym - debem szyputkowym. Wczesniej na poczatku
okresu legowego (9 kwietnia) obserwowano terytorialnego samca w pétnocnej czesci wydzielenia XX,
w odlegtosci 250 m od dziupli legowej. Na powierzchni granicznej w marcu i kwietniu kilkakrotnie
obserwowano rowniez ptaki w oddziale XX, jednak pomimo dodatkowych kontroli
W maju i w czerwcu nie wykryto dziupli legowe]. Znana z 2016 roku dziupla legowa w oddziale XX nie
zostata zasiedlona w 2017 roku. Mimo kilkakrotnych kontroli nie stwierdzono réwniez ptakow
w promieniu 500 m od tej lokalizacji. Powodem porzucenia tego rewiru moze byé pojawienie sie pary
puszczykdw w bliskim sgsiedztwie znanego drzewa gniazdowego. Mozliwe, ze ptaki z tej pary zajety
dziuple w oddziale XX. Na powierzchni granicznej w 2017 roku nie obserwowano wtochatki,
natomiast wykryto 3 rewiry puszczyka w oddziatach: XX, XX, XX.

W oryginalnej wersji raportu, zawierajgcej dane wrazliwe, w tym miejscu znajduje sie mapa obrazujaca
rozmieszczenie rewirdw séweczki na powierzchni Narewkowska (umiejscowienie dziupli legowych w 2016
r., obserwacje terytorialych samcéw w 2016 r., orientacyjne granice rewiréw w 2017 r., obserwacje
terytorialnych samcéw/samic w 2017 r., obserwacje podlotéw w 2017 r.).




Rys.3. Rozmieszczenie rewirow soweczki na powierzchni Narewkowska.

W oryginalnej wersji raportu, zawierajacej dane wrazliwe, w tym miejscu znajduje sie mapa obrazujgca
rozmieszczenie rewiréw soweczki na powierzchni Graniczna (orientacyjne granice rewiréw w 2017 r.,
lokalizacje dziupli legowych w 2016 r. i 2017 r., obserwacje terytorialnych samcéw w 2016 r., obserwacje
terytorialnych samcéw/samic w 2017 r.).

Rys.4. Rozmieszczenie rewiréw soweczki na powierzchni Graniczna.

Na powierzchni Szczekotowo wyodrebniono 6-7 zajetych rewiréw, z ktérych 2 uznano za rewiry
»graniczne”. tgczng liczebnosé¢ w obrebie powierzchni oceniono na 5-7 par legowych. W 3 rewirach
potwierdzono gniazdowanie poprzez znalezienie dziupli legowej lub podlotéw poza gniazdem.
W wydzieleniu XX odnaleziono dziuple z piskletami séweczki w debie szyputkowym.
W wydzieleniu XX wykryto dziuple legowg w osice po wylocie miodych z gniazda.
W obu przypadkach gniazda znajdywaty sie w biotopie grgdowym z nadreprezentatywnym udziatem
Swierka. W wydzieleniu XX obserwowano rodzine ptakdw w miejscu oddalonym
0 300 m od lokalizacji marcowego stwierdzenia samicy. W oddziatach XX i XX podczas pojedynczej
kontroli obserwowano 1 Iub 2 samce odzywajgce sie gtosem terytorialnym
w lokalizacjach oddalonych o ponad 800 m. Pdzniejsze kontrole nie wykazaty obecnosci ptakdéw
w tych rewirach. W pétnocno-wschodnim skraju powierzchni kilkakrotnie (nawet w maju)
obserwowano samca odzywajgcego sie gtosem terytorialnym. Najprawdopodobniej byt to ptak
bez samicy lub taki, ktéry w trakcie sezonu legowego stracit partnerke. We wschodniej czesci
oddz. XX obserwowano samca séweczki jedynie w pierwszej potowie marca. W oddziale
XX w odlegtosci okoto 500 m znaleziono starsze slady obecnosci soweczki — najprawdopodobniej
z okresu zimowego. Na powierzchni stwierdzono jeden rewir wtochatki w oddziale XX. Stwierdzono
min. 6 rewirow puszczyka (oddziaty: XX, XX, XX, XX, XX). Ponadto w S$rodkowej
i potnocnej czesci powierzchni w dogodnych dla séweczki ptatach siedlisk w sgsiedztwie doliny
tutowni stwierdzono stanowiska kilku gatunkéw dziennych ptakéw drapieznych — w tym krogulca,
jastrzebia, orlika krzykliwego Clanga pomarina i myszotowa Buteo buteo.

Na powierzchni Topito wyodrebniono 7-8 rewirdw. Stwierdzono 2 rewiry ,graniczne”. Liczebnos$é
oceniono na 6-8 par. Rewiry byty rozmieszczone w potudniowo-zachodnim skraju oraz we wschodniej
czesci. W wydzieleniu XX obserwowano samice nawofujgcg przy dziupli w osice.
Podczas pdzniejszych kontroli obserwowano zasiedlenie gniazda. 10 maja pod drzewem gniazdowym
znaleziono skorupki jaj po wykluciu oraz jedno jajo z martwym piskleciem. W tym zakatku



gniazdowym obserwowano popielice szarg Glis glis wchodzaca do dziupli w innej, sgsiedniej osice.
Widziano takze atak (wygladato to na reakcje obronng) samicy séweczki na tego gryzonia. Inne zajete
przez séweczki dziuple w osikach w obrebie tej powierzchni znaleziono takze w wydzieleniach XX i XX.
Na skraju lasu tegowego w wydzieleniu XX, zlokalizowano dziuple potozong na wyjatkowo niskiej
wysokosci 1,5 m w obumartym pniu olchy czarnej (rys. 2a). Dziupla ta byta oddalona o 300 m od
lokalizacji drzewa gniazdowego wykrytego w 2015 r. w wydzieleniu
XX obserwowano rodzine ptakéw i odszukano $lady swiadczgce o potozeniu zakatka gniazdowego —
m.in. nagromadzenia nieczystosci wynoszonych przez samice z dziupli legowej. Opisywane miejsce
znajdowato sie na granicy wydmowego wyniesienia porosnietego borem mieszanym graniczgcym z
borem sosnowym wilgotnym Molinio caerulaeae-Pinetum. W rewirze tym nie obserwowano ptakéw
w poczgtkowym etapie okresu legowego. Najblizszego stwierdzenia dokonano w oddziale XX w
lokalizacji oddalonej o 700 m. Odlegtos¢ miedzy dziuplg z wydzielenia XX oraz zakatkiem gniazdowym
z wydzielenia XX wynosita 1000 m. Na podstawie obserwacji z marca i kwietnia wyodrebniono takze
dwa kolejne rewiry - w rejonach oddziatu XX oraz XX.
W obrebie powierzchni obserwowano takze 1 rewir wtochatki na granicy wydzielen XX i XX oraz
wykryto minimum 6 rewiréw puszczyka.

W oryginalnej wersji raportu, zawierajgcej dane wrazliwe, w tym miejscu znajdujg sie mapy obrazujgce
rozmieszczenie rewiréw soweczki na powierzchniach Szczekotowo i Topito w 2017 r. (granice rewirdw,
lokalizacje dziupli legowych lub obserwacje podlotéw, obserwacje terytorialnych samcéw/samic).

Rys. 5i 6. Rozmieszczenie rewiréw sdweczki na powierzchniach Szczekotowo i Topito



Tabela 1. Wykaz dziupli legowych oraz zakatkéw gniazdowych wykrytych w lasach gospodarczych
w latach 2015-2017.

.. Wiek Drzewo I .
. . Gatunek Wysokos¢ dominujacych iyjace Siedliska lesne
Lp. Wydzielenie g . (m), d Jier= / Rok W promieniu
rzewa Wystawa rz<:1w W. zamierajgce 100m **
wydzieleniu martwe
XX . LMSw,
1. Os 3 E 93 YA 2016 BMéw, Léw
XX LMsw, LSw,
2. - - - - - 2017 BMw, BMb
3. XX DbS |55 | SW 77 7 2017 | Msw,
LMw,Lw
XX LSw, Lw,
4, - - - - - 2017 LMw, Ol
5. XX Db.S 5 SE 98 Z 2016 LSw
6. XX Os 8 | SE 98 7 2017 | W W,
LMw
7. XX - - - - - 2017 LSw
8 XX - - - - - 2017 LSw
9. XX Sw 3 | NW 60 Z/M 2017 | OlJ, Lw, Ol
XX Lw, Ol,
10 Ol 6,5 | SE 118 Z/M 2016 LMéw, Léw
11. XX Db.S 4 S 93 Z 2017 LMs$w
12. XX Os ? ? 87 Z 2017 LMsw
13. XX Oos | 4 | NE 77 7 2017 | tMw Lw,
BMsw
14, XX os | 9| N 92 7 2017 | OW tMw,
LMsw
XX BMsw, Bw,
15. - - - - - 2017 BMw
16. XX os | 6 | NE 102 7 2015 | O BMw,
Bw, Bsw
XX 0lJ, Ol,
17. Ol 1,5 S 82 Z/M 2017 BMw

Objasnienia:

*gatunek drzewa: Os-osika Populus tremula, Db.S-dab szyputkowy Quercus robur, Sw-éwierk Picea abies,
Ol-olcha Alnus glutinosa)

**siedliska lesne: BSw- bdr swiezy, Bw- bor wilgotny, BMSw-bor mieszany swiezy, BMw-bér mieszany
wilgotny, BMb-bdr mieszany bagienny, Lsw-las swiezy, Lw-las wilgotny, LMsw-las mieszany swiezy, LMW-las
mieszany wilgotny, Ol-ols, OlJ- ols jesionowy



Podsumowanie

Na czterech powierzchniach i w sgsiedztwie ich granic wyodrebniono 22-24 rewiry legowych séweczki.
taczng liczebnoéé na wszystkich powierzchniach oceniono na 18-24 pary. Srednie zageszczenie
wynosito 3,5-4,6 pary/10 km2. Gniazdowanie pewne stwierdzono w 12 rewirach —w 7 przypadkach
na podstawie wykrycia dziupli legowej oraz w 5 lokalizacjach w oparciu o obserwacje podlotéow poza
gniazdem. Podobng liczebno$¢ par sdéweczki zaobserwowano na powierzchniach Szczekotowo
i Topito, znacznie réznigcych sie udziatem poszczegdlnych siedlisk. Ptaki unikaty wiekszych ptatéw
boréw sosnowych oraz laséw mieszanych swiezych z wiekszym udziatem brzozy brodawkowate;.
Siedliska tego typu wystepowaty w pétnocnych czesciach obu powierzchni. Ponadto nie stwierdzono
sdweczek w poblizu miejsc wystepowania wiekszych gatunkéw séw i dziennych drapieznych z rzedéw
Accipiformes i Falconiformes. Prawdopodobnie te czynniki w duzej mierze wptywaja
na nieréwnomierne (niemal skupiskowe) rozmieszczenie séweczek w obrebie opisywanych
powierzchni. Nalezy jednak pamieta¢, iz pojedyncze rewiry séweczek wystepujgce w wiekszej
odlegtosci od sgsiadéw lub w sasiedztwie innych ptakéw drapieznych mogty zosta¢ niewykryte
w efekcie stabej spontanicznej aktywnosci gtosowej lub jej braku.

Wiekszos¢ zakatkdw gniazdowych potozona byta w ptatach Puszczy charakteryzujgcych sie duzym
urozmaiceniem biotopdéw. 12 z 17 lokalizacji potozona bytfa na skraju, badz w sasiedztwie kilku typow
siedliskowych lasu. W promieniu 100 m od lokalizacji dziupli w 9 przypadkach wystepowaty,
co najmniej 3 typy siedlisk. Zwykle byta to mozaika swiezych laséw lub laséw mieszanych, czasem
boréw mieszanych oraz siedlisk w wariantach wilgotniejszych, w tym podmoktych olséw i tegow.
W 3 lokalizacjach dziupla potozona byta w mniej urozmaiconym siedlisku grgdowym. Natomiast tylko
jeden zakatek gniazdowy potozony byt wérdéd samych siedlisk borowych, jednak charakteryzujgcych
sie duzym urozmaiceniem pod wzgledem wiekowym oraz wilgotnosciowym. W kazdym zakatku
gniazdowym statym elementem byta obecnosé swierkdw. W czesci lokalizacji Swierk byt gatunkiem
dominujgcym. Zywe S$wierki byty preferowane przez samice jako miejsca odpoczynku
w bezposrednim sasiedztwie dziupli (rys.2a). Martwe Swierki byly takze czestym widokiem
w otoczeniu dziupli legowych i miejsc obserwacji rodzin. Obserwacja rodziny (z dobrze lotnymi
mtodymi) diuzej przebywajgcej w wiekszym ptacie martwej Swierczyny w wydz. XX moze swiadczy¢,
iz sébweczka nie unika tego typu biotopu. Jedna z dziupli legowych (wydz. XX) potozona byta w
obumartym $wierku. Pozostate dziuple znalezione w lasach gospodarczych w latach 2015-2017
(tabela 1.) znajdowaty sie w drzewach lisciastych. Potowa ze znalezionych dziupli byta umieszczona
W 2yjacych osikach (6). Pozostate znajdywaty sie w debach szyputkowych (3) i martwych
lub zamierajacych pniach olchy czarnej (2). Zakatki gniazdowe oraz dziuple séweczek czesto potozone
byty w poblizu drég lesnych lub linii oddziatowych. W oddziale XX drzewo gniazdowe dzielito
40 metréw od drogi Narewkowskiej. W sgsiedztwie drogi zwierzynieckiej znaleziono 2 dziuple
— w oddziale XX w 2017 roku i w oddziale XX, w ktédrym w roku 2016 doszto do straty legu. Ponadto
w poblizu gtéwnych drég lesnych obserwowano rodziny ptakéw.

Zagrozenia

Prace lesne zwigzane z hodowlg lasu i pozyskiwaniem drewna mogg stanowi¢ duze zagrozenie
dla biatowieskiej populacji séweczki. W ponad pofowie zajetych przez te sowe wydzielen
(stwierdzonych w lasach gospodarczych w latach 2015-2017) planowane sg réznego rodzaju zabiegi
tj. czyszczenia, trzebieze lub rebnie gniazdowe. Intensyfikacja prac gospodarczych, a zwtaszcza prace
zwigzane z usuwaniem martwych swierkdw oraz nasilone ciecia sanitarne w poblizu drég oraz linii
oddziatowych (obecne takie w rezerwatach) odbywajg sie takze podczas okresu legowego.
Prace te prowadzi sie bez wiedzy nt. rozmieszczenia dziupli/zakatkéw gniazdowych séweczek.



Nawet przy zaangazowaniu wiekszego zespotu ornitologdw niemozliwe jest wykrycie wiekszosci
gniazd sdweczek w obrebie lasdw gospodarczych Puszczy Biatowieskiej. Dziuple legowe mogg by¢
przez ptaki, co roku zmieniane, co dodatkowo utrudnia ich skuteczng ochrone. Z uwagi na specyfike
gatunku, pracownicy stuzby lesnej oraz robotnicy lesni tym bardziej nie posiadajg kompetencji
do oceny, czy w danym fragmencie puszczy przeznaczonym do zabiegdw lesnych séweczki
nie wystepuja. Prowadzenie wczesniej wymienionych prac gospodarczych w ciggu sezonu legowego
w obrebie najwazniejszej ostoi tego gatunku w Polsce jest rdwnoznaczne z niszczeniem jego
stanowisk. Przypadek tego typu procederu odbyt sie wiosng 2017 r w wydzieleniu 280X-x, gdzie
w poblizu dziupli zajetej w 2016 r. prowadzono prace gospodarcze. Drzewo gniazdowe pozostawiono,
lecz przerzedzono podrost i podszyt w jego okolicy, usunieto kepe martwych swierkéw w sgsiedztwie,
a zrywke prowadzono bezposrednio pod drzewem gniazdowym (rys.7-9). W rewirze
tym obserwowano terytorialnego samca séweczki, jednak podzniejsze kontrole nie wykazaty
obecnosci tego gatunku (w tym takze tatwiej wykrywalnych rodzin).

W rewirze sdweczki znanym z lat wczesniejszych w oddziale XX (na powierzchni Szczekotowo), mimo
kilku kontroli nie obserwowano obecnosci ptakéw. Jeszcze w roku 2013 stwierdzono
tu gniazdowanie sdweczki (Pugacewicz i inni 2013). W warunkach Biatowieskiego Parku Narodowego
rewiry soOweczek utrzymujg sie przez kilkanascie, a nawet 20 lat (Domaszewicz 1997).
Porzucenie rewiru mogto by¢ spowodowane intensyfikacjg na tym terenie prac gospodarczych
w latach 2016-2017. W wydzieleniu 245X-x udokumentowano wycinke osik powalonych w celu
dokarmiania jeleni Cervus elaphus (rys. 10 i 11). Drzewa te majg matg warto$¢ hodowlang, stad
czasem traktowane sg jako ,chwast lesny”. W okresie zimowym niektére osiki sg $cinane
i pozostawiane w lesie. Jelenie chetnie odzywiajg sie korg takich drzew, a zabieg ten ma na celu
ograniczy¢ uszkodzenia peddéw i pni w nasadzeniach (Szukiel 1981). W Puszczy Biatowieskiej tego typu
metody wydajg sie niezasadne m.in. z powodu duzej podazy naturalnej lezaniny —takze swierka i osiki
chetnie spatowanych przez jelenie. Ponadto populacja tego kopytnego jest ograniczana przez
wystepujgce w Puszczy Biatowieskiej drapiezniki — zwtaszcza wilki Canis lupus, a w mniejszym stopniu
takze rysie Lynx lynx (Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001). Tymczasem, osiki stanowigce w Puszczy
Biatowieskiej jedynie domieszke, sg preferowane, jako miejsca gniazdowe przez biatowieskie
séweczki (Pugacewicz 2013) i wykorzystywane sg przez szereg innych gatunkéw zwierzat — w tym
inne dziuplaki (Walankiewicz i Czeszczewik 2005).



Rys. 7, 8, 9. Dokumentacja prac gospodarczych prowadzonych w centrum rewiru sdweczki w wydz.280X-x.
W kadrze kazdego zdjecia widoczny jest dgb — drzewo gniazdowe séweczki w tym rewirze w 2016 r.
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Rys. 10, 11. Powalone osiki w wydz. 245X-x.
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